Este documento ha sido descargado desde - Biblioteca Juri-dica online para Abogados y Estudiantes de Derecho
Export date: Mon Jul 13 3:26:54 2026 / +0000 GMT

Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Rubros indemnizatorios Se modifica el
monto indemnizatorio y se confirma el resto de la sentencia que hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios derivados de un
accidente de transito, ocurrido por el embestimiento de parte de una unidad de la empresa demandada a vehi-culo conducido por el
actor. En laciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires, alos 14 di-as del mes de febrero de 2019, reunidos en la
Salade Acuerdos del Tribunal, los sefiores jueces de la Excelenti-sima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda,
del Departamento Judicial La Matanza; doctores Carlos Alberto Vitaley Luis Armando Rodri-guez, integrada con el Presidente del
Tribunal, doctor Héctor Roberto Pérez Catella; para dictar sentencia en los autos caratulados "PISCITELLI JORGE AMILCAR C/
SORIA WALTER LEANDRO Y OTROS S DANOS Y PERJUICIOS' y "VARRA, GABRIELA LORENA FATI Y OTRO/A C/
SORIA WALTER LEONARDO Y OTROS S DANOS Y PERJUICIOS" habiéndose practicado el sorteo pertinente - arti-culos 168
dela Constitucién 'y 263 del Codigo Procesal Civil y Comercial, ambos de la Provincia de Buenos Aires resulté que debi-a
observarse este orden: doctor Rodri-guez y doctor Pérez Catella; dejandose constancia que el doctor Carlos A. Vitale no votaen la
presente por cuanto no resultd sorteado en su oportunidad por licencia por motivos de salud (arg. art. 36 Ley 5827); resolviéndose
plantear y votar lassiguientes. CUESTIONES  Primera Cuestion: ¢Esjustalasentenciarecurrida?  Segunda Cuestion: ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar? VOTACION A laprimeracuestion, el doctor Rodri-guez dijo: | Antecedentes
Vienen los autos a conocimiento de esta Sala como consecuencia de los Recursos de Apelacion interpuestos a fojas 392 de los autos
"Piscitelli" por laDemandaday Citada en Garanti-a; y por otro lado afojas 452 de los autos "Varra' por la Actoray afojas 460 por
laDemandaday Citada; todos ellos contra la sentencia Unica dictada en ambas actuaciones y que luce agregada a fojas 349/76 de los
primeros, y afojas 422/49 delossegundos. | @) LaSentenciaen Crisis  Por medio de ella, €l sefior Juez de la Anterior Instancia
hizo lugar parcialmente alas demandas interpuestas por Jorge Amilcar Piscitelli, Gabriela Lorena Fatima Varray Cesar Eli-as
Aranda contra Walter Leonardo Soriay Cardenas Sociedad Andnima Empresa de Transportes, condenandol os a pagar la suma de
cuatrocientos setentay nueve mil quinientos cincuenta pesos ($479.550) ($53.870 para el primero, $ 259.180 paralasegunday $
166.500 para €l tercero), ello con més los intereses que en su oportunidad se cal cularan conforme considerando sexto (desde la fecha
del hecho -10 de diciembre de 2007- y hasta €l efectivoy total pago de la condena de consuno con la Tasa Pasivadel Banco de la
Provincia de Buenos Aires més alta). Asimismo, rechazo el Magistrado lainoponibilidad de la franquiciay en consecuencia hizo
extensivala condena a Argos Mutual del seguro de Transportes Publico de Pasgjeros, e impuso las costas alos Demandados en su
caracter devencidos.  Paraasi- decidir, discurrié sobre la responsabilidad en cada uno de |os reclamos, de consuno con las normas
delos arti-culos 184 del Codigo de Comercioy 1113 del Codigo Civil Velezano, que juzgd aplicable en laespecie, a decir "...Td
como vino a quedar trabada la presente litis, por un lado, acreditada laintervencién activadel interno en el evento dafioso, a tenor de
lo dispuesto por el segundo péarrafo del arti-culo 1113 del Codigo Civil, el duefio o guardian del mismo responde frente ala vi-ctima
(el codemandante Jorge Amilcar Piscitelli). Y ello por vi-ade principio, a menos que su conductor demuestre la ruptura del nexo
causal; esto es, €l hecho de lavi-ctima, €l de un tercero por quien no debe responder, €l caso fortuito o lafuerza mayor (art. 1113,
Cad. Civ.). Asi-, €l indicado como responsable por lanormaes aquien laley le atribuye la carga de probar la rupturatotal o parcia
del nexo causal, lafaltade tal acreditacion o perjudicaa extremo de hacerlo responsable frente ala vi-ctima en toda su extension,
asumiendo las consecuencias del hecho no probado. (...) Desde otro lugar, al resto de los coaccionantes, Gabriela Lorena Fatima
Varray Cesar Elias Aranda, lesincumbe, en atencion alas negativas plasmadas en el respectivo responde, acreditar os hechos
consgtitutivos que viabilizaran el presupuesto de derecho pretendido, esto es, la existencia de un contrato de transporte alaluz del art.
184 del Cadigo de Comercioy el acontecimiento supuestamente dafioso sucedido durante el mismo..." Y, luego de ello alaluz de
las probanzas producidas en cada una de |las actuaciones y |os extremos para su apreciacion, indico "... De las pruebas analizadas y
descriptas, extraigo y concluyo sin hesitacion que se encuentra acreditada la relacion contractual -de consumo- entre los
pasajeros-usuarios (causantes de autos) y la empresa demandada, mediante el cual se suscribid técitamente un contrato de transporte
oneroso de personas. (...) Finalmente se hallan acreditados todos |os extremos legal es para atribuir |a responsabilidad contractual
objetiva a dicha empresa por ser duefia de la unidad causante del siniestro, entre ellos: @) el dafio ala salud de las vi-ctimas; b) la
relacién de causalidad adecuada seguin €l curso natural y ordinario de las cosas, de conformidad ala experienciade lavida diariay/o
las maximas de experiencia del Juez (arts. 901 y 906, CC) existente entre el incumplimiento contractual o deficiente cumplimiento
contractual (a considerarse al transporte de pasajeros una actividad riesgosa)causante a dafio ala salud de las vi-ctimas, es decir €l
nexo de causalidad; c) la antijuridicidad, interpretada como la violacion de las clausulas contractuales, entre ellas la violacion del
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deber de seguridad como obligacién de resultado. Los pasajeros-usuarios del servicio publico no Ilegaron a destino sanosy salvos;
d) Laatribucion objetiva de responsabilidad contractual ala empresa de transporte demandada, por resultar ser duefiay propietaria
del colectivo causante del siniestro. (...) Asimismo, a partir de la extension de la responsabilidad contractual, resulta ser responsable
del accidente acaecido el demandado Soria, dependiente de la demandada conforme surge de fs. 55 de los autos principalesy fo. 1/2
y 8/10 de la causa penal .(...) Laaccionadani la citada en garanti-a han podido acreditar la culpa de las propias vi-ctimas y con €llo,
lainterrupcién del nexo causal entre el hechoy el dafio. (...)" Y con respecto alaresponsabilidad en el reclamo de Piscitelli,
consider6 el A Quo "...aun cuando, en general -y como sostuviera ut supra-, a resolverse las demandas de dafios y perjuicios que se
derivan de accidentes de trénsito se encuadran dentro de lo prescripto por el art. 1113, parrafo 2°, dadas las particulares
circunstancias del caso, ocurriendo el siniestro relatado en autos en una encrucijada con semaforo, comparto la tesitura que entiende
gue siendo indefectible que uno de los rodados involucrados ha trasgredido la sefial lumi-nicaroja no puede concluirse que el dafio
se provoco por € riesgo o vicio delacosa. (...) Laopinion del perito ingeniero en orden a que el embestimiento de los mismos fue
mutuo no escapa al plano de lafi-sica; en el terreno del derecho considero que el hecho de haber atravesado €l colectivo € seméforo
en rojo -tal como se acredita mi-nimamente con la declaracion de la coactora Varra en la accion que promoviera- hasido la causa
adecuada del choque. Y esto es coincidente con la conducta desaprensiva que exhibi¢ al circular a alta vel ocidad sobrepasando por la
derecha alos vehi-culos que en su misma direccion esperaban la habilitacion del semaforo.(...) Ello, sin perjuicio que los testimonios
aportados por la actora no arrojan elementos de conviccion suficientes (v. videograbacion de fs. 327). (...) No habiéndose acreditado
que el hecho ventilado obedeciera exclusiva o parcialmente ala conductadel coactor Piscitelli, sin mas me persuado de tener por
igualmente comprobado a su respecto, [0s presupuestos de la responsabilidad civil de la demandada. (...) De modo que Walter
Leonardo Soria debera responder juntamente con latitular o duefia de la unidad de transporte, Cardenas Sociedad Anénima Empresa
de Transportes, ambos de modo exclusivo y solidario frente alos demandantes por las consecuencias dafiosas del hecho ili-cito de
conformidad y con los alcances de las previsiones de los arts. 512, 901, 902, 903, 1066, 1067, 1069, 1083, 1113y concs. del Cadigo
Civil; art. 184 del Cdod. de Com.; y 59, 60, 375, 384, 456, 474 y concs. del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Provinciade
Buenos Aires...."  Establecidaasi- 1aresponsabilidad, luego entendi6 el Sentenciante en los reclamos efectuados en cada una de
las actuaciones acumuladas, asaber : 1) Causa"Piscitelli" @) Dafios Fi-sicos, |ncapacidad Sobreviniente, Dafio

Psicol 6gico-Gastos de Honorarios Profesional es Psiquiatricos. Juzgd procedente solo el Dafio Fi-sico por veinte mil pesos ($
20.000); b) Dafio Moral: Lo establecié en diez mil pesos ($ 10.000);  c¢) Gastos Médicosy farmacéuticos: Se le otorg6 a Actor
tresmil pesos ($3000);  d) Dafios Por reparacién del Rodado: Fue estimado en la suma de veinte mil ochocientos setenta pesos ($
20.870).  Enotro orden deideas, rechazé el Sentenciante |os pedimentos por Desval orizacion del Rodado y Privacion de Uso, por
entenderlos incomprobados conforme las constancias de autos.  2) Causa"Varra' @) Daflo Fi-sico y Psicol 6gico. Gastos de
Honorarios Psicologo: Por Dafio Fi-sico afavor de Varra setentay dos mil pesos ($ 72000), y afavor de Aranda ciento ocho mil
pesos ($ 108.000); Darfio Psicoldgico se otorgd solo respecto de Varra, en la suma de noventa mil pesos ($ 90.000), y por
Tratamiento Psicoldgico afavor de la misma cuatro mil ochocientos pesos ($4800);  b) Dafio Moral: ochentay cinco mil pesos ($
85.000) afavor de Varray ciencuentay cuatro mil ($54.000) afavor de Aranda;  ¢) Gastos de Farmaciay Asistencia Médica
Tres mil pesos ($ 3000) paracadacoactor;  d) Gastos de Honorarios por Tratamiento Kinesioldgico y Médicos: A favor dela
CoactoraVarra"...y excluyendo los gastos por adelanto de parto..." le reconocié la suma de dos mil ochocientos ochenta pesos ($
2880). Unavez sorteadala competencia de esta Sala paraintervenir en cada una de | as actuaciones, de conformidad con las
providencias de Presidencia que lucen afojas 398 de los autos "Piscitelli" y 466 de los autos "Varra'; cada unade las partes en
sendas actuaciones presentaron 10s sustentos de |os Recursos a los que se aludiera en €l acépite de la presente, 10s que serén
resefiados de manera separada a efectos de un mejor ordenamiento procesal | b) Los Agraviosin re "Piscitelli"  Como antes
dije, en estas actuaciones solo recurrié el Representante de la Demandaday de la Citadaen garanti-a.  En primer lugar se agravia
por la atribucién de responsabilidad ala demandada en la produccion del siniestro, sin haberse probado mi-nimamente la
responsabilidad del mismo en el siniestro de autos En este sentido, lo fundamenta manifestando "...No se han aportado suficientes
elementos técnicos objetivos que permitan reconstruir histéricamente laforma de ocurrencia del evento que nos ocupa. (...) De
conformidad con lo expuesto hasta el presente y con fundamento en las pruebas producidas en autos, podra concluirse con certeza
que fue la propia vi-ctima quien asumi6 €l rol de agente activo en el accidente.(...) Laimpericiay negligencia demostradas por la
vi-ctima imputable a ti-tulo de culpa, obran como causa eficiente del evento dafioso que despojan de toda responsabilidad alos
demandados en la produccion del evento de autos..."  Entiende con respecto a las pruebas producidas en autos y apreciadas por €l
sefior Juez de Grado "...En relacion ala Pericia Técnica, €l perito ingeniero mecanico RECTIFICO su conclusion anterior al peritar
que hubo "... una embestida mutua dada |a ubicacion de | os dafios en ambos vehi-culos...", DICHA RECTIFICACION SE
PRODUJO EN LA AUDIENCIA DE VISTA DE CAUSA. (...) Enrelacion ala prueba testimonial hay una severa contradiccion del
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A quo al otorgar fuerza probatoria alos dichos de los testigos y por otro a condenar alos demandadosy a establecer que ... Ello,
sin perjuicio que los testimonios aportados por la actora no arrojan elementos de conviccion suficiente ( v. videograbacion de fs.
327) (...) Tampoco otorga credibilidad a testimonio del sefior Cesar Eli-as Aranda quien testificaque "... ignorando pormenores,
como asi- también quien cruzo enrojo..." Y con ese Norte pregona”...En el peor de los casos hos encontramos en un caso de
culpa concurrente, tratdndose de un mutuo embestimiento, |a responsabilidad estara relacionada con quien viol6 laluz del semaforo,
yaque no quedé acreditado en autos quien de los dos fue e que viol6 laluz o sin pasd alguno cruzé lainterseccion con laluz
amarilla. (...) Se haconformado de tal forma una actitud arbitraria- y esto dicho con el mayor de los respetos al Inferior - en la
aprobacion que per se hace de los hechos denunciados y NO PROBADOS por la actora, prescindiendo de fundamentos objetivos y
demostrativos de las incogruencias que se imputan condenando a mis mandantes, sin haberse demostrado alguin tipo de
responsabilidad en el siniestro que nos ocupa. (...) No habiendo ninguna prueba contundente que impute responsabilidad del hecho
de autos a mi mandante; solicito se revoque la sentencia en todas sus partes, al no poderse determinar exclusivamente la
responsabilidad del demandado en el accidente de autos o bien en el peor de |os casos se decrete la culpa concurrente, con expresa
imposicion de costas ala contraria..."  En segundo lugar, se queja por € "...elevado monto justipreciado por el Inferior para
indemnizar el rubro " DANO FISICO". (...) No encuentra sustento para esta parte por qué se otorga una suma tan elevada teniendo
en cuenta que NO HAY NI INCAPACIDAD FISICA NI PSIQUICA en €l actor atribuida por el experto médico. (...) Para
cuantificar laindemnizacion que debe acordarse por un dafio en la salud, es necesario disponer a menos de ciertos pardmetros que
permitan aquellavaloracion. Asi-, deberd ponderarse respecto de la vi-ctima su edad, estado civil, nivel de preparacién parasu
desempefio laboral, profesional u oficio, sus ingresos habituales, nivel de viday condicion social, entre otros (S.C.B.A, Ac. 45.258,
19-6-1990), todo €llo alafecha del evento dafioso. (...) Resumiendo de confirmarse dicho valor generari-a en el actor un real
enriquecimiento ili-cito incausado, no pudiendo afrontar |a aseguradora que represento indemnizaciones semejantes que llevari-an a
la quiebra de las mismas injustamente.(...) Por lo expuesto, solicito se rechace dicho rubro, o bien se adecue los montos alos valores
normales de plaza, con costas ala contraria..."  Entercer lugar, se disconforma con la suma por laque procedi6 el Dafio Mora,
"...desde que la misma resulta injustificadamente elevada en funcién de las circunstancias del accidente lesiones sufridas- no hay ni
dafio fi-sico ni dafio psi-quico- y € monto justipreciado por €l A quo en relacién a dafio fi-sico. (...) Es necesario recalcar que el
accidente de marras no ha dejado secuelas funcionales ni alteracion en la marcha ni limitacion de movimientos, podemos concluir
sin hesitacion algunaen el exceso que contiene dicha estimacion que, alin cuando como en ningln otro perjuicio impone
discrecionalidad del Juzgador paralafijacién de su monto superatoda pauta de razonabilidad en funcién de lalesién sufrida,
circunstancias de produccion de lamismay secuelas subsistentes..." Cita Doctrinay Jurisprudenciaen lo pertinente y solicita se
rechace el rubro mencionado, con costas alacontraria.  En cuarto término, se disconforma con el importe otorgado parala
reparacion del vehi-culo, indicando "...Es evidente que el Inferior hizo lugar a presente rubro sin tomar en cuenta que el automovil
Fiat DUNA, dominio CPM 530 NO FUE VERIFICADO por €l experto mecanico, ignorandose si tuvo otras reparaciones durante sus
afios anteriores a accidente, cual era el estado de conservacion, calidad de las piezas, etc. (...) En relacion al monto presupuestado de
las probables reparaciones del vehi-culo del actor, €l experto no haindicado las fuentes, documentacidn o datos fehacientes para
afirmar como obtuvo los valores que supuestamente eran vigentes en el mercado actual. (...) Los mismos son val ores excesivos, que
no guardan relacion con larealidad actual argentina.(...) Por otro lado hay que tener en cuenta que los presupuestos adjuntados no
han quedado debidamente reconocidos..." Pide se rechace dicho rubro o bien se reduzca a sus justos li-mites, con costas ala
contraria.  Por Ultimo, se agravia por laaplicacion de la Tasa de Interés Pasiva"BIP" del Banco de la Provincia de Buenos Aires.
"...Ello es asi- en tanto lafijacion de lamisma en clara contradiccion de los fallos de la Corte Provincial violala doctrina obligatoria
paralos 6rganos jurisdiccionales inferiores en virtud de |o preceptuado por € art.161 3er.ap. inciso a) de la Constitucion Provincial,
fundado en la causal del Art.279inc Iro. y 2do. del CPCC. (...) Escierto que e Art.622 del Codigo Civil, estatuye que si no hay
intereses convenidos, el deudor moroso debe los intereses legales "..que |as leyes especial es hubiesen determinado..."pero "...si no se
hubiese fijado el interés legal 10s jueces determinarén €l interés que debe abonar..."  Estafacultad judicial, sin embargo, no debe
ser contemplada en forma discrecional como se resuelve en el fallo en crisis, debiéndose guardar toda gui-a o norte ya que podri-a
afectarse la seguridad y la propiedad de las personas, asi- como toda equidad. Es justamente importante establecer pautas no
confiscatorias dictadas por los tribunal es superiores, que orienten y den certeza a los derechos, para no caer en las arbitrariedades
gue vemos en €l fallo en crisisy otros, y resguardar asi- fundamentalmente la seguridad juri-dica. (...) Ahorabien quedando la
aplicacion de lamisma acriterio discrecional de los jueces de la causa, no debe ser por ello arbitrario y/o vulnerativo de derechos
constitucionales del deudor.(...) La cuestiéon ya ha sido resuelta por € mas alto Tribunal Provincia , quien hareafirmado casi
enfaticamente diri-a, la vigja doctrina que veni-a sustentando ese tribuna en punto a que en estos casos la tasa de interés aplicable es
la que se conoce como pasiva, vale decir aquella que los bancos pagan en las operaciones a treinta di-as en sus dep6sitos (Acuerdo

| Page3d/18 |


https://biblioteca.todoelderecho.com.ar/noticias/accidente-de-transito-rubros-indemnizatorios-512/

Este documento ha sido descargado desde - Biblioteca Juri-dica online para Abogados y Estudiantes de Derecho
Export date: Mon Jul 13 3:26:54 2026 / +0000 GMT

del 21/10/2009 en causa 101774, "Ponce, Manuel Lorenzo y otra ¢/ Sangalli; Orlando Bautistay otros & Dafiosy perjuicios’). (...)
Es dable sefidlar que no existe sentencia suficientemente claray contundente de la Exma Corte Provincia que avale la aplicacion de
laTasa Pasiva"BIP" y resultando ser Tribunal de Casacién el mas Alto Tribunal Provincial, son los jueces inferiores quienes deben
gjustar sus sentencias alo dictaminé por el mismo..." Pide larevocacion de la sentencia en crisis ordenandose la aplicacion de la
Tasa Pasiva en sus operaciones de deposito a plazo fijo a 30 dias emitida por €l Banco Provincial.  Ordenado el traslado de estos
agravios, los mismos no recibieron réplica, tal como se dejara constancia con la providenciaque luce afojas404. 1. c) Los
Agraviosinre"Varra'  En estas actuaciones, presentaron Recurso de Apelacién tanto la parte Actora como la Demandaday
Citada. I.c)1LosAgraviosdelaActoraGabrielaLorenaFatimaVarra.  En primer lugar, se queja por el monto reconocido
por darfio fisico, psicologico, como su respectivo tratamiento psicologico y kinesiologico. "...  En efecto, el primer sentenciante,
pese a haberse hecho eco de las conclusiones periciales, no ha correspondido, en la suma discernida, €l verdadero perjuicio que
sufrierami representada en laemergencia... " Transcribe parte de cada una de las pericias, e indicaque asu criterio "...l0s expertos
han podido comprobar |a existencia de secuel as discapacitantes derivadas del importante traumatismo sufrido por laactora.(...) Sin
embargo, el primer sentenciante no ha cai-do en la cuenta de que laimportante limitacién funcional y psicologica halladaen la
vi-ctima, alin evidente luego de tantos afios de acaecido €l accidente, conspiran contrala Sra. Varra, una persona con sus
potencialidades al momento de la emergencia, para que pueda desarrollarse -tanto econdmica como socia mente- en formaplenac(...)
sus posibilidades para producir competitivamente en el futuro se ven claramente comprometidas. (...) La sefidlada disminucion de las
aptitudes laborativas, familiares y sociales, no han de medirse en relacion ala especi-fica tarea desempefiada por la vi-ctima, sino
sobre la base de estandares juri-dicos de normalidad, segln el estado del sujeto previo a infortunio que genera el perjuicio..." 1.
C). 2 Los Agravios de Cesar Eli-as Aranda  En primer lugar, se agravia esta parte por €l rechazo del dafio psicologicoy en
consecuenciadel gasto en tratamiento psi-quico. Entiende que el sefior Juez se debi¢ apartar del dictamen pericia en cuanto no
encontro este Dafio respecto al Coactor, sosteniendo que ... teniendo en cuenta las secuel as fi-sicas producidas en la persona de mi
poderdante de carécter permanente, las cuales han provocado alteraciones en su potencialidad productiva genéricaen el
desenvolvimiento de lavida de lamisma. (...) Esimportante destacar que mi poderdante llevaba antes del accidente unavida libre de
cualquier patologi-a de base razén por la que las cosecuencias de su estado actual son producto del hecho de autos. (...) Si bien
nunca recuperara el estado psi-quico con el que contaba previo al accidente, no es menos cierto que este tratamiento resulta
imprescindible para evitar mayores desordenes psi-quicos que alteren la base misma de su personalidad. .." Pide se haga lugar al
Dafio y su Tratamiento, citando Jurisprudencia  En segundo lugar, se agravia por €l rechazo del Tratamiento Kinesiolégico "...En
efecto, la perito médica designada en autos, manifestd que el actor posee incapacidad fi-sica derivada del accidente de autosy en
consecuencia sufre unaincapacidad parcial y permanente (...) Asimismo, €l primer sentenciante, pese a haberse hecho eco de las
conclusiones periciales, no ha correspondido, en lo que refiere al dafio kinesico, el verdadero perjuicio que sufrierami representado
en laemergencia. (...) Se ha acreditado fehacientemente que, a consecuenciadel accidente, el Sr. Aranda sufrié importantes lesiones.
Notese que tiene dificultad en lamovilizacion de todo su cuerpo debida alos fuertes dolores. (...) Adviértase que la huella del
accidente hasido tal en el Sr. Aranda, que alin a varios afios de sucedido el accidente, todavi-a persisten en ella secuelas fi-sicas que
perturban su integridad corporal, segin lo ha podido comprobar el experto médico designado en autos (...) Sabido es, también, que
en la actualidad |os honorarios de los profesional es -tanto kinesiélogo como psicologo- resultan ser muy superiores .(...) Por estas
consideraciones, y en atencion al actual contexto econémicoy social, que €l juez de grado no podi-aignorar, entiendo que cual es
necesario que V.E. evalue la necesidad de resarcir el tratamiento en cuestion...”  Ordenado el traslado de los mismos, no
recibieron réplica, como se dejara constancia con la providenciade fojas482.  I. ¢) 3. Los Agravios de la Demandaday Citada en
Garanti-a.  Por otro carril vienen las quejas de | as partes de mencién, de consuno con la presentacion electronica de fecha
3/9/2018 alas 4:13:50 pm.  El primer agravio intenta cuestionar la Responsabilidad endilgada a su parte en lo pertinente por
considerar que no se encuentra probado ni mi-nimamente la responsabilidad de los mismos en el siniestro de autos. Sostiene que no
guedd acreditado el nexo causal entre el dafio y la cosariesgosa...Se han aportado suficientes elementos técnicos objetivos que
permitan reconstruir histéricamente la forma de ocurrenciadel evento que nos ocupay con €llo no corresponde que se impute
responsabilidad alguna a mis mandantes por el hecho de autos. (...) Lajurisprudenciatiene dicho que: "Lo exterior”, o que esta
afuera de la cosa misma puede ser soporte de un caso fortuito o fuerza mayor (arts. 513y 514 del Céd. Civil) en cuanto entonces la
relacién causal no estari-a tendida entre €l riesgo de lacosay el dafio, sino entre éste'y aquel hecho exterior, gjeno a ambito de
disposicion del duefio o guardian de lacosa (...) Para que existala obligacién de reparar, es presupuesto central de la responsabilidad
analizar si se observa en € caso la existencia de un dafio concreto, es decir, todo detrimento, perjuicio, menoscabo patrimonial e
incluso no patrimonial que sufre un individuo. (...) Por otra parte, debe existir unarelacion de causalidad adecuada entre €l hecho y
el dafio sufrido, unavinculacién facticay juri-dica que debe estar presente entre la conducta del agentey el perjuicio, de manera que
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habilite laimposicion de la obligacion de reparar que pesara sobre aquel sujeto.(...) No habiendo ninguna prueba contundente que
impute responsabilidad del hecho de autos a mi mandante en relacion ala mis representados; solicito se revoque la sentenciaen
todas sus partes, no siendo posible determinar la responsabilidad de los mismos en el accidente de autos ( arts. 901y 1.113 del Céd
Civil, 375, 384 del C.P.C.C) concostasalaactora.  En segundo lugar se queja por el elevado monto justipreciado por €l Inferior
paraindemnizar el rubro Incapacidad Fi-sicay Psicol6gica de ambos Coactores. "...No encuentra sustento para esta parte por qué se
otorga una suma tan elevada teniendo en cuentalaincapacidad laborativay permanente atribuida por el experto médico. (...) El
Inferior no se apartd del informe médico, pese alas sendas impugnaciones practicadas por ésta parte con el asesoramiento
profesional de consultores médicos con afios de trayectoria. (...) Para cuantificar laindemnizacién que debe acordarse por un dafio en
lasalud, es necesario disponer al menos de ciertos pardmetros que permitan aguella valoracion. Asi-, debera ponderarse respecto de
lavi-ctima su edad, estado civil, nivel de preparacion para su desempefio laboral, profesional u oficio, sus ingresos habituales, nivel
deviday condicion social, entre otros (...) En la estimacién del monto indemnizatorio, resulta un elemento de singular importancia,
no solo la pericia médicareferida alaincapacidad sino también las restantes pruebas que se hayan producido sobre |os parametros
indicados en el parrafo precedente. En esta linea podremos disponer de declaraciones testimoniales, e informes de diversa
naturaleza; todo ello tendiente a que quien debe juzgar cuente con elementos debidamente acreditados en la causa que permitan
inferir, con relativa certeza, aquellos indicadores..." Pide se rechace dicho rubro, o bien se adecue |os montos a los valores normales
de plaza, con costas alacontraria. Con respecto al Dafio Psiquico, "...este rubro es absolutamente improcedente a mas de
excesivo, todavez que se halaincluido en lo presupuestado en el dafio moral ; nunca puede ser establecido en forma auténoma. (...)
EL DANO PSICOLOGICO NO CONSTITUYE UN TERTIUM GENUS CONCEPTUALMENTE DIFERENTE DEL DANO
PATRIMONIAL, O EN SU CASO, DEL DANO MORAL, O DE AMBOS. EL DANO PSIQUICO NO ESAUTONOMO
RESPECTO DEL PATRIMONIAL Y DEL MORAL, SINO QUE INCIDIRA EN UNO O EN OTRO, O EN AMBOS; CAUSARA
UNA DISMINUCION LABORAL SUBSUMIBLE EN EL DANO PATRIMONIAL, O UN PADECIMIENTO MORAL
CONSTITUTIVO DEL DANO ASI CALIFICADO, O CAUSARA AMBOS EFECTOS DANOSOS CONJUNTAMENTE. (-.)
Pero en el caso, la partida responde estrictamente al costo del tratamiento psicol 6gico (conf. causa 107.287 rsd. 80/09 del 28.05.09
Salall), yaque el resarcimiento debe ser integral (art. 1083 del C. Civil) y los gastos derivados de tratamientos psi-quicos como
psiquiatra o psicoanalistas -por su entidad nimero de sesiones 'y précticas complementarias- deben evaluarse como item
independiente de |os gastos médicos en general ( causa Sala |l 100.294 del 4.12.08 RSD. 6/09)...Pero més alla de tal circunstancia-
gue emerge diafana de las constancias resefiadas por mi parte - es evidente que el importe indemnizatorio otorgado exhorbita el
perjuicio y eventuales secuelas que sintéticamente se describen en el decisorio..."  Entercer lugar, se disconformacon €l
acogimiento favorable del Dafio Moral, indicando "...que la misma resulta injustificadamente elevada en funcion de las
circunstancias del accidente, lesiones sufridasy el monto justipreciado por €l A quo en relacion al dafio fi-sico. (...) Es necesario
recalcar que el accidente de marras no ha dejado secuelas funcionales ni alteracion en lamarcha ni limitacion de movimientos,
podemos concluir sin hesitacion alguna en €l exceso que contiene dicha estimacion que, ain cuando como en ningln otro perjuicio
impone discrecionalidad del Juzgador paralafijacion de su monto supera toda pauta de razonabilidad en funcion de lalesion sufrida,
circunstancias de produccién de lamismay secuelas subsistentes. (...) Por ello, laforma de estimar €l resarcimiento por "dafio
moral" debe sustentarse en dos principios importantes : la prudenciay la razonabilidad, principios que han sido en cierta medida
receptados por el derecho positivo en los arts. 907, 2 partey 1069, 2 parte ; ambos del Cédigo Civil..." Pide el rechazo del rubro
mencionado, con costasalacontraria.  En cuarto lugar, se queja por la procedencia del rubros Gastos, pues a su criterio 1o
otorgado por esta partida” resulta excesivay no guardarelacion con las lesiones sufridas y constancias del expediente, considerando
la ausencia de comprobantes que justifiquen un reconocimiento indemnizatorio como el mencionado. (...) si bien cabe admitir un
criterio elastico, debe actuarse con cautelay prudencia, pues salvo las pequefias erogaciones ala stbitay ocasional adquisicion, el
comun de las gastos de atencion médica e incluso las compras de farmacia, reciben en nuestros di-as los recibos o facturas
correspondientes con los detalles de obra social y pagos a cuentadel usuario del sistema. (...) En relacién alos gastos de
medicamentos se debe tomar en cuenta que la actora Varra posei-a obra social, siendo atendida en el Hospital Dupuytren que la
cubri-aen su totalidad.(...) Finalmente mi parte se agravia por el monto otorgado por el concepto de gastos de movilidad, ya que de
haber existido esos gastos |os mismos deberi-an ser compartidos entre los actores.  En quinto lugar, se agravia por € otorgamiento
de los Gastos por tratamiento Kinésico afavor de la coactora Gabriela Varra. "...No surgiendo de autos que la coactora se haya
sometido a tratamiento kinésico alguno, solicito se rechace el mismo con costas..."  Por Ultimo, tal como en las actuaciones
"Piscitelli" antes resefiadas, se queja por la aplicacion de la Tasa de Interés Pasiva"BIP" del Banco de la Provincia de Buenos Aires,
sosteniendo al respecto |os mismos argumentos, alos que me remito en honor alabrevedad.  De estos agravios se ordend su
traslado, el que resulté contestado con la presentacion electrénica de fecha 11/9/2018 alas 11:51:41 horas.  Respecto a primer
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agravio, contestay hace hincapié en el sentido que "...debe rechazarse, ya que segiin destaca €l a-quo "...en lareglageneral en el
contrato de transporte es que el transportista contrae una obligacion de traslado determinada, que lo obliga a obtener €l resultado
propuesto: que el pasajero llegue sano y salvo a destino fijado en el momento pactado y por el medio acordado. El incumplimiento
se configura por lano obtencion del propdsito perseguido y por ello el transportador no puede defenderse invocando que dispuso de
todos los medios razonables.. Resta mencionar que tanto la demandada como la citada en garanti-a, no produjeron prueba de ninguna
i-ndole que indicara eximente alguno de la responsabilidad que le compete. (...)Como podra observar el hecho se encuentra
acreditado por diversos medios de prueba de diferente val oracion, pero coincidentes todos en cuanto alas circunstancias de tiempo,
lugar y modo..."  Asimismo, en relacion al segundo y tercer agravio el apelante respecto de los montos indemnizatorios
establecidos por €l juez de grado pararesarcir laincapacidad sobreviniente, dafios psicol 6gico, tratamiento psicol 6gico y tratamiento
kinesiolégico. "...apoco de analizar el agravio en responde, de inusitada brevedad y escaso esfuerzo argumental, se advierte que el
mismo, no hace mas que cuestionar en forma genéricay abstracta |los montos otorgados a las incapaci dades resultantes, sin oponer
consideraciones de peso alguna a los argumentos vertidos por €l juez de grado para decidir como lo hiciera. (...) Dichos agravios no
reunen los requisitos que exige €l ritual, esto es, una cri-tica razonada, circunstanciaday concreta de los fundamentos por los cuales
el a-quo hicieralugar alos rubros cuestionados, y su entidad (art.265 del C.P.C.C.), o que autoriza, y asi- solicito, se declaren
desiertos los recursos (art.266 del C.P.C.C.).  También se solicita la desercion respecto de la parcela que intenta criticar el Dafio
Moral, "...surge de manera evidente que la citada en garanti-a al expresar este agravio, teni-a en consideracion otro expediente, ello,
por los argumentos expuestos en el agravio en estudio (...) Ciertamente, resulta indubitable la entidad del dafio moral sufrido por la
Sra. Varra, siendo insoslayable remarcar |as particularidades y circunstancias del caso, como por gjemplo, que lavi-ctimaal
momento del siniestro era una persona activa, por lo que dependi-a de su trabajo su familia en ese momento; y que sus condiciones
socio econémicas, forzosamente, debi-an indicarle al juez que su integridad fi-sica constitui-a una herramienta fundamental en su
mantenimiento.  Contesta asimismo el agravio que pide el rechazo o reduccion de los Gastos, indicando "La contraria se limitaa
discentir el rubro, omitiendo considerar el fundamento tenido en cuenta por el a-quo..." Pide el rechazo de los agravios, con costas.

Pide por Ultimo el rechazo de la quejareferente aa Tasa de Interés cuya adicion se dispuso en la sentencia " Ahorabien, tal
pretensién, ademés de desafiar el sentido comUin, en orden a paulatino proceso inflacionario que es de pablico conocimiento, que en
definitivalleva alos deudores (como es el caso de los apelantes adiferir €l pago de sus obligaciones, implica una desviacion de la
doctrinaplenariadel fuero..." A fojas 404 de los autos "Piscitelli" y afojas 482 de los autos "Varra' se dictaron las
correspondientes providencias en los términos del arti-culo 263 del Ritual, los que una vez firmesy consentidos motivaran el sorteo
por el que se me desinsaculara Magistrado Preopinante en ambas causas.  1l. Solucién 1. @) La Responsabilidad por el Evento
Dafioso  Il. @) 1. Autos "Piscitelli".  Se baso el reclamo en esos actuados en el presunto hecho de un embestimiento de parte de
una unidad de la Demandada al vehi-culo conducido el 10 de diciembre de 2007 por €l Actor -Fiat Duna dominio CPM 530-,
circunstancia ésta negada al contestar lademanday sostenida ahora por vi-a de |os agravios resefiados en las resultas de esta
sentencia. Sostiene la ausencia de pruebas al respecto, y 1os resultados de la prueba pericial mecanicay su rectificatoria practicada
enlaaudienciadevistadecausa.  Cierto es que €l Perito Ingeniero Mecénico en la audiencia de vista de causa rectificod sus dichos
con respecto a su informe que luce agregado afojas 297/99 de la causa en tratamiento.  Del parte policial de que da cuentafojas 1
y 2 delas copias de causa penal se puede colegir que los seméforos a momento de la constatacion funcionaban en correctaforma. A
su vez la Subinspector Acostadijo afojas 1 vta"...arrancado el colectivo antes de su detencion en el semaforo que se encuentra
sefializando dicho cruce..." en alusion al lugar de los hechos, Avenida Directorio y Portela, de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
describiendo asimismo la posicién en que quedaran los vehi-culos con posterioridad a los hechos. Con respecto ala Unidad de la
Demandada, cabe sefidar que estaba sobre la vereda de Avenida Directorio (Io que se constata con el croquis de fojas 5 de las
mismas copias de la causa, pudiendo observarse que €l colectivo se detuvo contra el seméaforo). A fojas 36/38 de la misma causa
lucen fotos donde consta el estado en que quedaron los semaforos por el hecho en tratamiento. A fojas 41 luce copiadela
declaracién de la sefiora Varra, ala sazon pasgjera de launidad interviniente en el hecho, quien dijera, tal como hizo mérito el
primer Sentenciante (Arg. arts. 384 y 456 del CPCC) "...Que el di-alunes 10 préximo pasado, siendo las horas 14.30
aproximadamente, tomo €l colectivo de lali-nea 126 int. 48 junto a su esposo en lainterseccion de azul y avda Directorio con el fin
dedirigirse arealizar un control médico ala Cli-nica Dupuytren, ya que la declarante estd embarazada de 37 sefiamas. Es asi- que al
ascender ala unidad la misma se sent6 en del asiento de uno , detrés del chofer. Y su esposo qued6 en lafiladel interior de la unidad
para sacar €l boleto. Que al arrancar €l colectivo, éste tomd por €l carril derecho, pasando atodos los automaéviles que estaban
detenidos por el seméforo, que estaba en rojo, y no haciendo lo mismo que €l resto de los conductores cruzé. Siendo embestido por
un automaévil que cruzaba por Portela dicha Avenida, es decir 1o chocd del lado izquierdo ala alturade larueda, por 1o que produjo
que el colectivo choque el semaforo de dichainterseccidn, subiéndose alavereday produciendo otros dafios materiales. Que del
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hecho la declarante no resulto lesionada, pero si fue atendida por una ambulancia dado el nerviosismo que sufri-a en € momento, y a
que habi-a observado a su esposo, Cesar Aranda golpear contralosfierrosy el parabrisas derecho. ..." Al momento de rectificar
suinforme, el Perito leindicé a sefior Juez que basd su informe en cuanto al paso del colectivo con el seméforo en rojo, de consuno
con ladeclaracion o "informe" de la"doctora" Varraen la causapenal. Y en relacion al tema del "embestimiento mutuo”, rectifico
su informe en esa audiencia, ello conforme los dafios y su ubicacion en el Fiat Duna, lugar del impacto "Considero que es un choque
mutuo (...) Considero de que ya €l colectivo estaba avanzado, como para que €l vehi-culo del actor chocara casi su rueda..." Luego
da unateori-a propia sobre el hecho, manifestando que a su criterio el vehi-culo de Piscitelli (DUNA) selanz6 a cruzar una Avenida
ancha, como Directorio, con el semaforo que lo habilitaba, pero que no le alcanzé el tiempo de cruce. Y que el colectivo, asu
criterio, veni-a circulando y que comenzo su cruce con laluz verde y veni-aaatavelocidad y que terminé contra el semaforo,
sefialando "Es probable que le hayan fallado los frenos, o que haya venido a alta velocidad y no le haya dado tiempo a Piscitelli de
terminar de cruzar la Avenida Directorio" Si bien dijo el Perito que no pudo determinar las velocidades, laestim6 € 40, pero
manifestd que le parece que se quedd corto en cuanto alavelocidad del colectivo. Y en cuanto a vehi-culo Duna, dijo que es
probable que el conductor haya visto que a no llegar, haya acelerado también, pero que no puede asegurarlo. "Ninguno de los dos
frend, por lo queveo"  Declard el Testigo Almaraz -testigo presencial- no haber visto el semaforo en el momento de los hechos ni
aquien habilitaba, que no lo podri-a afirmar. Si- dice haber visto |os vehi-culos de la calle Directorio al momento del hecho que se
encontraban detenidos. Que el colectivo veni-a circulando por Directorio en lamano pegada al cordédn, que ahi- no habi-a vehi-culos
detenidos. Que en esa esquina no hay parada de colectivo, en esajusto no, en laque viene. Que el colectivo quedd casi contrala
pared. Que vio los dafios del Duna del lado frontal y derecho, que del colectivo no recuerda bien, que le parece que del lado de
frente, costado. Que no sabe en que estado quedaron las personas. Que estuvo en €l lugar unos 20 minutos, que vio al "sefior" que
vigjaba en el auto que se bajaba, que no recuerda si se bajo por sus propios medios. Que no vio cuando baj6 la gente del colectivo
"Que habrén bajado". Que con respecto al resto de los carriles de Directorio estaban ocupados con otros vehi-culos, que el colectivo
siempre va por ese lado. Que no vio el seméforo. Que no recuerda si por Portela cruzaban otros autos, que justo estaba mirando para
ese lugar del impacto y que no recuerda si veni-a otro vehi-culo por Portela. Con respecto a los otros vehi-cul os que estaban por
Directorio, manifiesta que estaban detenidos. Que estaban parados. Repreguntado sobre a quien le dio sus datos, menciond a Jorge, y
que aél lotrgjo adeclarar €l Actor. Que Piscitelli 1o fue a buscar a su trabajo, que no son comparieros de trabgjo.  Declard luego el
testigo Botta que no fue presencial con respecto a hecho, que lo conoce a Jorge por compartir el mismo programa dentro de una
Iglesia, como un trabajo, que el di-adel accidente lo fue a buscar, que cuando lo vio estaba sentado en un cordon y totalmente
desfigurado en su semblante. Que no teni-alesiones visibles, pero que se quejaba del dolor que teni-a en la cabeza, la espalda, €l
cuello, y que no sabe si en algun otro lugar. Que cuando arribo al lugar, luego que lo llamara el Actor, vié a colectivo sobre la
vereda de la calle Directorio de la mano derecha. Que el Duna no servi-a mas que teni-alatrompa rota, que no recuerda bien el
color, dijo azul, luego gris. Que lo vio hecho bolsa, que se habi-a corrido el motor. A las repreguntas, declaraque é habl6 con €l
chofer del colectivo, y que le pidid que para sentirse mas tranquilo reconociera el error. Y €l testigo dice que en su presencia
reconocio esta circunstancia, el error y que le fue a pedir perdén a Piscitelli en su presencia. Que sabe que el actor falté un tiempo a
su trabagjo, que no recuerda cuanto.  En primer lugar, conforme Doctrinay Jurisprudencia"Aun cuando pueda aceptarse la opinion
del perito ingeniero en orden aque el embestimiento de ambos vehi-culos fue mutuo, como bien dice €l experto ello es asi- en €
plano de la Fi-sica (embestidor mecanico). Pero en €l terreno del Derecho, considero que el sujeto activo (embestidor juri-dico) ha
sido €l codemandado, por cuanto a no respetar la prioridad de paso que correspondi-a a la actora, ha sido la causa adecuada del
choque entre ambos vehi-culos..." (conf. CC0201 LP B 75748 RSD-207-96 S 15/08/1996 Juez CRESPI (SD, sumario JUBA
B252361, Rostan, Susana Adela c/Dialley, Vi-ctor Oreste y otros /Dafiosy perjuicios, Crespi-Sosa).  En similar sentido, "Si la
demandada interfirié latrayectoria del automotor que teni-a expedido €l cruce de la bocacalle por contar en el seméaforo con luz
verde, laargumentaci én basada en el resultado que arrojarala prueba de pericia de ingeniero mecéanico, en punto aque el actor
reviste la calidad de agente activo de la colisién y el demandado la calidad de sujeto pasivo, pierde totalmente entidad pues la parte
actora no reviste la condicion de embestidora juri-dica. El hecho de resultar €l actor embestidor mecanico, no siempre fluye que se
derive para él una consecuencia desfavorable, desde que para que ello ocurra es menester que coincida el concepto de embestidor
mecanico con e de embestidor juri-dico. Larazon essimple: el primero refiere una calidad puramente fi-sica; el segundo una
juri-dica. En otros términos, aquel apunta ala sola materialidad, mientras que éste hace alaresponsabilidad. Decidir si coinciden o
no, es materia especi-fica de valoracién judicial. Aferrarse ciegamente al mundo fi-sico para decidirse siempre por la responsabilidad
del embestidor (no obstante lainnegable presuncion que pesa sobre é), lleva a desnaturalizar la cienciajuri-dicay a sacar
conclusiones que, en supuestos como el de autos, van contralo queindicalalégicay el curso normal de las cosas. Frecuentemente
sucede (y asi- es en el presente caso), que el embestidor resulta, en buena medida, un agente pasivo; es el objeto impactado el que se
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coloca sorpresiva e indebidamente en su camino” (conf. CC0201 LP 118602 RSD 222/15 S 22/12/2015 Juez SOSA AUBONE (SD),
".,0.c/ L. ,B. ¢ Daflosy Perjuicios’ , Lopez Muro-Sosa Aubone, sumario JUBA B251702)  En el caso, de consuno con los
elementos que fui enumerando y que juzgo alaluz de la sana cri-tica, me llevan ala conviccién que los agravios en relacion ala
responsabilidad de la Demandada en el accidente en el que participaran su unidad y €l Fiat Dunadel Actor debe recibir formal
confirmacion. Como dije, el hecho de un embestimiento fi-sico mutuo, tal como lo rectificarael Perito Mecanico, no autoriza desde
lajurisdicciony de por si allevar -alamanera de un silogismo matemético- ala existencia de una culpa de ambas partes en el
evento. Debo destacar que de ello me veo convencido pues, puedo observar como importante |as posiciones en que quedaron ambos
vehi-culos con posterioridad al hecho por el que se reclama. Tengo en cuenta a su vez |la masa cinética de ambos. y me pregunto. ¢Si
el colectivo hubiera circulado en el cruce de ambas arterias a una velocidad prudencial, hubiera terminado donde terminé: sobre la
vereday contra uno de los semaforos (tal como surge de los elementos de |a causa penal ? Cabe apontocar que en este punto el Perito
dud6 y dictamind en la audiencia de vista de causa que se quedaba corto con la velocidad del colectivo sefialando 1os 40 km por
hora. Y aesa pregunta agrego otra ¢ Teniendo en consideracién lamasa del Fiat Duna, pudo haber desplazado al colectivo por €l
impacto hasta el lugar en que quedd, sobre lavereda?. ¢O es que la unidad de la demandada no pudo ser dominada en su trayectoria?
Tan es asi-, que de la propia denuncia realizada por ante la Aseguradora, y adjuntada por el Letrado Apoderado, afojas 206 de los
autos "Varra', textualmente -y en declaracion del sefior Soria, a tiempo chofer del Colectivo-, dice"...circulando por Directorio; a
llegar alainterseccion de Portela, freno la unidad, pero esta sigue su marcha sin responder a mi orden. Embistiendo un automovil
que circulaba por Portela queriendo cruzar Directorio. Debido a impacto, maniobro la unidad hacia mi derecha subiéndome ala
vereda e impactando al semaforo. Dejo constancia que en mi unidad no se encontré ninguin lesionado; € conductor del automavil
fue asistido por una ambulanciadel SAME con diagndstico traumatismo de craneo simple. Luego trasladado por ambulancia...”
Notese que €l conductor nada dice sobre laluz del seméforo.  Es aqui- donde partiendo de ese hecho cierto -posicion final delos
vehi-culos- que juzgo el resto de los elementos antes enunciados, conforme la expresa pauta del arti-culo 163, inciso 5°, 2° parrafo
del CPCCy las declaraciones de Varraen la causa penal -quien dice haber visto cuando el colectivo avanzé en rojo-, y la" Teori-a
personal” del Perito en relacion a avance del colectivo por la mano derecha de la Avenida Directorio, sin observar en debidaforma
gue por Portela venia alin circulando el Fiat Duna conducido en la ocasion por Piscitelli. No desconozco las generadlesde laley y la
vaguedad en algunos de los dichos de Almaraz y en la posicion procesal en la que Varra formul é sus declaraciones en Sede Penal
(los imputados en esa oportunidad fueron tanto el conductor del Duna como € conductor del Colectivo). Ahora bien, esos extremos
no autorizan de por si- a descartar las declaraciones testimoniales, las que conforme reiterada Doctrinay Jurisprudencia"No
corresponde descalificar la declaracion testimonial por la sola circunstancia de hallarse comprendida en las generalesde laley. Tales
manifestaciones, en todo caso, han de ser evaluadas con mayor rigor y estrictez." (conf. SCBA LP C 117573 S 05/03/2014 Juez
KOGAN (SD), Scrimaglia, Elida Noemi c/Telefonica Argentina S.A. sDafiosy perjuicios, Kogan-de L azzari-Pettigiani-Genoud ,
sumario JUBA B3904627). Y en el caso, reitero, esaposicion final de launidad de la Demandada, los croquis de la causa pendl,
lo dictaminado por el Perito Ingeniero Mecanico en relacion ala posible mecénica de los hechos, [0 declarado por la Coactora Varra
en Sede Penal, 1o pertinentemente declarado por el testigo Almaraz, cuyo testimonio aprecio de conformidad con el resto de los
elementos antes mencionados (arg. arts. 384, 456 y 474 del CPCC), que me veo convencido que la sentencia debe ser confirmada en
el punto en crisis, debiendo responder el duefio o guardian de la cosariesgosay su Dependiente por |os argumentos que vengo
sefialando y que bien fueran delimitados por el sefior Juez de laInstancia. (Arg. arts. 900, 901, 902, 1113 del CCiv., 51, inciso 1y 2;
54, 57 inciso 2! en lo pertinente Ley Provincial de Transito N° 11430 -aplicable ala época del accidente-; 163, 384, 456, 474 sstes. y
cctes. del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). 1. a) 2. Autos"Varra®  En €l caso, baso el Anterior Magistrado su sentenciaen
el hecho del transporte de personas, y en esa calidad de los alli- Coactores, sefiora Gabriela Lorena Fatima Varray César Eli-as
Aranda, ello alaluz delaexpresanormadel arti-culo 184 del Caodigo de Comercioy las obligaciones que laLey leimpone a
Transportador acercade llevar sanasy salvas alas personas con las que contrata.  En este caso en particular, lacri-ticade la
responsabilidad antes resumida, se centraen el cuestionamiento de la presuntaimplicancia causal de un hecho exterior ala cosa
riesgosa de su mandante, lo que lo eximiri-a de cualquier tipo de reclamo al respecto. Citalas normas referentes a caso fortuito o
fuerzamayor.  Delamano delo dicho en el punto anterior, estimo que en € caso €l factor externo, que bien calificado y dentro de
las eximentes del arti-culo 1113 del Codigo Civil hari-areferenciaalaculpa de un tercero por quien no se debe responder” (en
estricta alusion ala presunta responsabilidad del conductor del Fiat Duna), no hatenido implicancia algunaen los reclamos de Varra
y Aranda; debiendo en consecuencia responder por € hecho dafioso producido con motivo y en ocasion del transporte de los
Demandados |a Empresa Céardenas Sociedad Anénimay su chofer alafechadel hecho, es decir, el sefior Soria. 8arg. art. 184 CCom,
su Doctrinay Jurisprudencia)  No acredité la Demandada ni la Citada la concurrencia de los elementos necesarios parala
configuracién de ninguna de las causales eximitorias que se indican en los agravios, pues ha dicho con acierto el Cimero Tribunal
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Provincial que "El caso fortuito es el hecho extraordinario, imprevisible (o con imposibilidad de ser previsto), irresistible e inevitable
(o con imposibilidad de ser evitado). Solo asi-, evaluado segiin las reglas de la sana cri-tica (art. 384, C.P.C.C.) y en relacion de
causalidad adecuada en la produccion del dafio (arts. 901 y 906, Céd. Civil), se configura como la eximente de responsabilidad que
prevé el arti-culo 1117 del Codigo Civil." (conf. SCBA LP C 118054 S 04/03/2015 Juez KOGAN (SD), V., K. E. ¢/ Direccién
General de Escuelas de la provincia de Buenos Airesy otro § Dafios y perjuicios, Kogan-Negri-de Lazzari-Hitters, sumario JUBA
B4200845) Salvando las distancias en cuanto ala norma citada en dltimo término, y lo que vengo diciendo al establecer la
responsabilidad en los autos "Piscitelli" ¢puede entenderse que e hecho que se cruce un automotor en una encrucijada de calles
pueda ser considerado como un "casus'? La respuesta negativa se impone. Méaxime ante la entidad de la Empresa Demandaday su
conductor -profesional del volante-, quien, de consuno con o que estableci-a el arti-culo 902 del Cédigo Civil, en el sentido que "
Cuanto mayor sea el deber de obrar con prudenciay pleno conocimiento de las cosas, mayor serala obligacion que resulte de las
consecuencias posibles de los hechos®  Corresponde también en el caso, desechar |os agravios que no logran conmover la sélida
argumentacion dada por el sefior Juez de Grado, debiendo la responsabilidad estatuidain re"Varra' recibir también formal
confirmacion (Arg. arts. 184 CCom., 901, 902, 1113 CCiv, su Doctrinay Jurisprudencia; 375, 384, 456, 474 sstes. y cctes del
CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia).  1l. b) LaProcedenciade los Rubrosin re "Piscitelli"  Il. b) 1.El Dafio Fi-sico  Le
concedi6 € sefior Juez de laInstancia a aqui- Actor la suma de veinte mil pesos ($ 20.000) por este concepto, tomando en
consideracion el informe médico hospitalario relativo a su derivacion por posterioridad a accidente, y la ausencia de otros medios
probatorios a respecto. En este sentido dijo " Si bien no se ha acreditado debidamente la existencia de secuelas fisicas ni psi-quicas
incapacitantes en el aludido (...) ello no significa que cuanto menos pueda tenerse por demostrada la presencia de dafio fi-sicoy su
relacion causal con €l hecho de autos, tal como lo sefiala el médico palicial..."  Entiende la Demandaday Citada que este punto no
ha quedado probado, en atencion alafalta de pruebaidoneaal respecto (prueba pericial médica conforme resolucion firme de fojas
330/31). En este sentido, no puedo dejar pasar por ato que en el caso de marras esa prueba pericial no se produjo por cuanto sela
tuvo por desistida ala parte que la ofrecié (actora), €llo de consuno con laresolucion de fojas 430/31. Y, que esta partida fue
solicitada en la demanda como | ncapacidad Sobreviniente, habiendo estimado el Actor que el accidente de autos le produjo una
merma del 15 % en sus capacidades |aborales, relaciones sociales, etc. Es decir, la congruencia decisoria debeir de lamano de lo
peticionado por |a partes en |os escritos constitutivos del proceso. Y, por otro lado, los principios de las cargas probatorias imponen
gue quien alegd un hecho constitutivo debe comprobar |os extremos del mismo (Arg. art. 375 del CPCC, su Doctrinay
Jurisprudencia). En el caso, no obstante que la prueba pericial médica, idénea parailustrar alos Magistrados sobre las posibles
implicancias fi-sicas y/o psi-quicas de |os reclamantes, se trataba de una prueba comun, quedo desistida por los motivos que
prolijamente enuncialaresolucion firme antesindicada.  Por elloy, toda vez que "No mediando pericia medica que determine las
caracteri-sticas del dafio estético y fi-sico, ni la supuesta incapacidad que representan y la necesidad y costo de su tratamiento
quirdrgico, lareparacion reclamada resultaimprocedente (arts 499, 1068, 1069, 1113 y concds del Cédigo Civil, 375, 384 y concds
del CPC)." (conf. CC0001 QL 15212 SRD 33/14 S 15/05/2014 Juez CELESIA (SD), Arce, Mari-aMilvac/ Ruiz, Jorge Mauricio &/
dafiosy perjuicios, Busteros-Celesia, sumario JUBA B2905711), es que los agravios vertidos por la Demandaday Citada en este
sentido deben ser favorablemente acogidos, puesto que no basta una mera objetivizacion de las circunstancias vividas por el
accidente de autos ni las circunstancias personales de la presunta vi-ctimay su mera enunciacion para determinar como ellas se han
visto vulneradas para su resarcimiento; por lo que propondré desestimar la partida en tratamiento. (arg. arts. 375, 474 sstes. y cctes.
del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). 1. b) 2. El Dafio Moral ~ Estimé el Anterior Magistrado esta partida afavor del sefior
Piscitelli en la sumade diez mil pesos ($ 10.000), pidiendo el Representante de la Demandaday Citada se rechace €l presente rubro
con costas ala contraparte por considerar que no ha sido prudencial mente estimado en atencién alafalta de secuelas funcionales ni
alteraciones disvaliosasen el Actor.  Con €l li-mite de los Unicos agravios trai-dos a estudio de esta Sala en este expediente,
hemos dicho en varias sentencias que "Viene decidiendo en reiterados pronunciamientos el Cimero Tribunal Provincial que "La
fijacién de sumas indemnizatorias en concepto de dafio moral no estéa sujeta areglas fijas. Su reconocimiento y cuanti-a depende -en
principio- del arbitrio judicial paralo cual bastala certeza de que ha existido, sin que sea necesaria otra precision.” (conf. SCBA LP
C 109574 S 12/03/2014 Juez HITTERS (SD), Mugni, Mari-a Cristina c/Maderera Zavalla Moreno S.A. s/Dafios y perjuicios,
Hitters-Genoud-K ogan-Soria; entre otros, sumario JUBA B20045); opinando el Ministro Hitters que "constituye toda modificacién
disvaliosa del espi-ritu: eslaalteracion espiritual no subsumible en el dolor, ya que puede consistir en profundas preocupaciones,
estado de agudairritacion, etc., que exceden lo que por dolor se entiende, afectando el equilibrio ani-mico de la persona, sobre el
cual los demas no pueden avanzar; de manera que toda alteracion disvaliosa del bienestar psicofi-sico de una persona por una accién
atribuible a otra, configura un dafio moral. Ahorabien, adiferencia de lo que ocurre con el dafio material, esta alteracion debe
presentar cierta magnitud para ser reconocida como perjuicio moral. Un malestar trivial, de escasaimportancia, propio del riesgo
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cotidiano de laconvivencia o de la actividad que el individuo desarrolle, nuncalo configurara. Hay un "piso" de molestias,
inconvenientes o disgustos recién a partir del cual este perjuicio se configurajuri-dicamente y procede su reclamo.” (conf. SCBA LP
B 67296 S 22/08/2012 Juez HITTERS (OP) P. ,C. H. ¢/P. d. B. A. (. y 0. ¥Demanda contencioso administrativa,
Hitters-Negri-Genoud-Soria, sumario JUBA B93939). En el caso del Dafio en tratamiento, cabe apontocar que el dolor humano debe
considerarse como agravio concreto ala persona, y mas alla de que se entienda que |o padecido no es susceptible de ser enmendado,
eslo cierto quelatareadel juez esrealizar "lajusticiahumana' y con ello no hay enriquecimiento sin causa ni se pone en juego
algun tipo de comercializacion de los sentimientos. No hay "lucro” porque este concepto viene de sacar ganancia o provechos, y en
estos supuestos de |o que se trata es de obtener compensaciones ante un dafio consumado, y un beneficio contrapuesto a dafio, el
unico posible para que se procure laigualacion de los efectos, dejando con ello en claro el carécter resarcitorio que se asigna al dafio
moral. Con el doctor Jorge Bustamante Alsina coincidimos en que "Para probar €l dafio moral en su existenciay entidad no es
necesario aportar pruebadirecta, 1o cua esimposible, sino que el juez debera apreciar las circunstancias del hecho lesivoy las
calidades morales de la vi-ctima para establecer objetivay presuntivamente el agravio moral en la érbita reservada de laintimidad
del sujeto pasivo (...) Nadie puede indagar €l espi-ritu de otro tan profundamente como para poder afirmar con certeza la existenciay
laintensidad del dolor, laverdad de un padecimiento, larealidad de la angustia o de la decepcion” (Teori-a General de la
Responsabilidad Civil, 8° edicién, Ed. Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1993, pag. 244; el mismo autor en su comentario a falo dela
Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, 29-9-92, in re "Fernandez, Ana M. y otros c/Domecq, S. A. y otros', Cuestiones de
responsabilidad civil que suscita el acto ili-cito homicidio, LL, 1993-A:347), y "en cuanto ala cuanti-a del dafio, conviene
puntualizar que si el perjuicio no es mensurable por su propia naturaleza, no se puede establecer por equivalencia su valuacion
dineraria. Se debe recurrir en tal caso a pautas relativas segin criterio de razonabilidad que intente acercar la valuacion
equitativamente alarealidad del perjuicio” (Equitativa valuacion del dafio no mensurable, LL, 1990 -A:654).Hadicho la Doctrina
gue "Cualquiera seala concepcion a propdsito de la sustancia del dafio moral -atentado a un bien de la personalidad, menoscabo de
intereses extrapatrimoniaes o alteracion del equilibrio espiritual del sujeto- siempre lesiones contralaintangibilidad psicofi-sica de
un ser humano desencadenan dafio moral. (...)En cambio, si en concreto son relevantes |as repercusiones subjetivas delalesion en la
vida del afectado, averiguar la entidad del dafio moral exige una acentuada apreciacién de las peculiaridades del caso, afin de
esclarecer de que modo y con cual intensidad el hecho ha presumiblemente influido en la personalidad de lavi-ctimay su equilibrio
espiritual. Esta Ultimatesitura, que compartimos, ha sido receptada de modo prevaleciente por lajurisprudencia. Es esencial destacar
gue, aun dentro de nuestra concepcién sobre dafio moral como resultado espiritual disvalioso, él no se restringe al menoscabo de la
afectividad, sino que abarca cualquier mal existencial, perceptible incluso bajo una éptica objetiva -vive peor en comparacion con la
situacion precedente- aungue no se constate una efectiva alteracion ani-mica, la cual puede permanecer en laintimidad y sin
exteriorizacion haciaterceros. (..) El principio deindividualizacion del dafio requiere que la valoracion de un menoscabo compute
atentamente rodas las circunstancias del caso, tanto las de naturaleza objetiva (lai-ndole del hecho lesivo y sus repercusiones), como
las personales o subjetivas de la vi-ctima. Todas ellas constituyen indicios extri-nsecos que permiten inferir la existencia del
perjuicio espiritual y su magnitud, bajo la éptica de la sensibilidad del hombre medio, que debe captar e interpretar el magistrado,
pero sin descuidar al hombre real, dado que la apreciacion de todo perjuicio debe hacerse en concreto, no en abstracto. (...) Dentro de
los factores objetivos de valuacién pueden enunciarse los siguientes: a) Los relativos a hecho mismo: el sufrimiento en el momento
del suceso, tanto fi-sico como psi-quico; dolor corporal, pérdida de conocimiento, temor ante el peligro corrido, miedo ala muerte,
etc; b) Los concernientes al peri-odo de curacion y convalecencia: €l dolor fi-sico que suele conllevar la etapa terapéutica
(curaciones intervenciones quirdrgicas), las molestias inherentes al tratamiento (estudios, andlisis, remedios), lasincomodidades y
padeci mientos durante la internacion hospitalaria, €l tiempo de postracion fi-sica, lainmovilidad y el temor a secuelas corporales
indelebles, o laincertidumbre sobre el restablecimiento entre otros. C) Los eventual es menoscabos subsistentes luego del
tratamiento: son de suma relevancialas secuelas no corregibles de las lesiones, que | 6gicamente inciden de manera desfavorable en
lavidaindividual y de relacion, ademas de la posible repercusion en la aptitud laborativa. (...) Todo lo expuesto atafie ala gravedad
objetivadel detrimento, pauta esencial paravalorar laentidad del dafio moral. Pero también interesa la personalidad de lavi-ctimay
su receptividad particular, conforme con circunstancias de sexo, edad, profesion, estado civil, entre otros factores. Por ejemplo, no es
igual el dafio moral del incapacitado que tiene hijos a cargo que el de aquél sin responsabilidades asistenciales; y resulta
particularmente grave laincapacidad que se sufre en la plenitud de lavida: se trata de condiciones subjetivas de incuestionable
gravitacion en el perjuicio espiritual que en cada caso se sufre.” (Conf. Matilde Zavala de Gonzélez en Tratado de Dafios alas
Personas, Disminuciones Psicofi-sicas Tomo 2, ed. Astrea, ed. 2009, p. 313y sstes.) Determinada la responsabilidad de los
demandados en €l hecho dafioso y las lesiones sufridas por €l actor, corresponde indemnizar €l dafio conforme parametros antes
sefialados.  En €l caso, el Actor sufrié el accidente por € que resulta responsable el Demandado, y de por si- todo traumae
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impacto en lavi-a pablica no resulta esperable, |o que constituye unaincertidumbre sobre €l propio estado de salud, sobre la
concienciade la posible pérdida de la salud del propio cuerpo. Por otro lado, de las constancias de causa penal (fojas 1/2) surge que
el agui- Actor fue trasladado en ambulancia a Hospital Pifiero, con diagnéstico de Politraumatismo. A fojas 20 de la misma causa,
informe médico legal practicado el mismo di-a del accidente. Asimismo, de las constancias adunadas a fojas 269 de la causa Civil
"libro de accidente de transito del Hospital antes mencionado surgen los politraumatismos antes mencionados. Cabe colegir
asimismo, que el Actor no quedd internado ni fue sometido -conforme las constancias de autos- a tratamientos cruentos, invasivos o
quirdrgicos. Ante las circunstancias mencionadas, corresponde apontocar que esa incertidumbre, reitero, ante la posibilidad el propio
cuerpo lesionado, sin saber a ciencia cierta sobre las real es consecuencias del hecho hasta su derivacion y/o curacion no puede pasar
desapercibido ala hora de establecer el "pretiun doloris’, por o que me veo convencido que, conforme el li-mite recursivo los
agravios de la Demandaday de la Citada deben ser desechados en este sentido, por |o que la partida debe recibir ami criterio formal
confirmacion. (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Codigo Civil; 1741 sstesy cctes del CCyCN, su Doctrinay
Jurisprudencia; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). 1. b) 3. La Reparacion del Vehi-culo
Pretende la aqui- Recurrente se disminuya el valor estimado por €l sefior Juez en la Sentencia con respecto alareparacion del Fiat
Duna siniestrado, valor que calculado por el Perito con suinformey en laaudiencia de vista de causa, ascendi6 ala sumade veinte
mil ochocientos setenta pesos ($ 20.870). Si bien es cierto que el vehi-culo no fue inspeccionado por el Perito, ni que los
presupuestos recibieran prueba confirmatoria alguna; no es menos cierto que el Experto en la audiencia de vista de causa explico en
debidaforma (arg. arts. 384 y 474 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia), el origen de los valores tomados en cuenta ala horade
dictaminar, lamaneraen que realizaralos calculosy las valoraciones parallegar a el resultado expuesto. Por esas consideraciones, y
toda vez que "En o que concierne alos dafios emergentes (reparacion del vehi-culo) rige €l principio de la"reparacion integral”
amparado en €l art. 1083 del Cadigo civil, afin de que el rodado vuelva, en lo posible, a su estado anterior al choque, y la prueba
idénea por excelenciaes la pericial mecanica(...) €l experto dictamina como costo de repuesto y mano de obra para el arreglo, dada
su autoridad a respecto (arts. 474, 473 CPCC)." (conf. CC0001 SM 60900 RSD-11-8 S 17/02/2009 Juez LAMI (SD) Villared,
Jorge Dalmiro c/Ascione, Andrés Ricardo y otra s/Dafios y perjuicios, Lami-Sirvén-Gallego , sumario JUBA B1951922); es que esta
indemnizacion ha de ser confirmada, quedando en consecuencia desechados |os agravios intentados por la Demandaday Citada.
Il ¢) LaProcedenciadelos Rubrosinre"Varra'  Il. c) 1. Lalncapacidad Psicofi-sica Sobrevinientey su Tratamiento.  Como
antes dijera, el Anterior Sentenciante estableci6 la suma de setentay dos mil pesos ($ 72.000) a favor de esta Reclamante por
Incapacidad Sobreviniente Fi-sica, y de noventa mil pesos ($ 90.000) por Incapacidad Sobreviniente Psi-quica, sumados |os cuatro
mil ochocientos pesos ($ 4800) que se le reconociera paralarealizacion del correspondiente Tratamiento Psicolégico. Y en favor
del sefior Aranda estimé el Dafio Fi-sico en la suma de ciento ocho mil pesos ($ 108.000), desestimando la procedenciade la
Incapacidad Psicolégicay de su Tratamiento en razén del resultado al que arribarala Expertaen Psicologi-a.  De manera general
y con carécter previo acomenzar con el tratamiento de cada una de las quejas de | as partes en este sentido, debemos considerar que
esta Sala ha venido reiterando conceptos en relacién alafijacion de la Incapacidad Sobreviniente, en el sentido que "...cabe referirse
alos fundamentosy pautas a tenerse en cuenta para valorar la composicion, cuanti-ay acogimiento de laindemnizacion en concepto
de incapacidad sobreviniente.  En primer lugar, sefialo que bajo e concepto en tratamiento, han de computarse, alos efectos de
unareparacion plena: a) lalesion en si- misma como ofensa alaintegridad corporal del individuo (incapacidad estrictamente
fi-sica); b) el detrimento que ello produce en su aptitud de trabajo (incapacidad laboral); ¢) el menoscabo que ademés, apareja en su
vidade relacion toda, al menguar y dificultar sus interrelaciones con los otros en el plano social, cultural, deportivo, ludico, sexual,
etc., al lado de similares inconvenientes e impedimentos en sus relaciones con las cosas (paralo que puede utilizarse la
denominacién de incapacidad o disminucién de la capacidad integral del sujeto); d) el dafio o incapacidad estéticay €) €l dafio o
incapacidad psicol dgica, cuando estos dos Ultimos perjuicios no son establecidos en forma autonomay diferenciada de los tres
primeros i-tems mencionados,..."  Asimismo, "En cuanto ala determinacién del monto para compensar laincapacidad
sobreviniente se ha resuelto que "...debe seguirse un criterio dotado de fluidez, que tenga en cuenta las caracteri-sticas particulares
de cada caso, valorando la edad de la vi-ctima, sexo, condicién social, situacion familiar, profesién u oficio truncados, ingresos
obtenidos en su desempefio, regularidad de |as entradas, posibilidades de progreso, estudios cursados y naturalmente el grado de
minusvali-a que lo afecta. El derecho alareparacion no se agota en el aspecto vinculado alaincapacidad laboral, sino que
comprende todas las manifestaciones y potenciales de la vida en cuanto tengan contenido patrimonial.” (CNFed. Civ. y Com., Sala
I1,8-592inre"R., J. A. c/Verdén Manuel y/o PrefecturaNaval Arg., LL 1993-A: 219, DJA, 1993-1:534; CNCiv., Sala"F", 12-5-92,
in re"Centurion de Moreno, Elvira c/Rastelli, Fabio V. y otro”, LL 1993-B:306, entre otros). Y corresponde aclarar que las
indemnizaciones en sede civil no se las establece ala manera de una aplicacién automética de una tabla de val ores (baremos), donde
cada punto de incapacidad otorgadatiene, conforme el Tribunal o juez sorteado, un valor diferente. En palabras de esta Sala, "la
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indemnizacion resulta ser un traje amedida’, cuyos valores se establecen para cada caso, de acuerdo con las constancias objetivas de
autos.  Ello no resulta ébice paralo que diré en relacion ala aplicacion de las formulas mateméticas, de consuno con € arti-culo
1746 del CCyCN, que son elaboradasy aplicadas en base alos elementos probatorios aportados por las partesy como un elemento
referencial. Y es aqui- donde la actividad probatoria de las partes, conforme el principio de las cargas toma especia relevanciaala
hora de apreciar elementos de conviccion. (inre Veron Vi-ctor ¢/ Nuevo Ideal SA y otro & dafiosy perjuicios Expte. N 3177/2 RSD
44 F504 10/07/2014, entre otros)..." (arg. art. 375 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia) A suturno, "...El dafio psicol égico
consiste en la perturbacion del aparato psi-quico con caracter patol 6gico, causada por situaciones inusuales de cierta gravedad que
impactan abruptamente sobre un sujeto (conf. Ghersi, "Valoracién econémica del dafio moral y psicolégico”, pag.166, Editorial
Astrea, 2000). El dafio psicoldgico se configura por la alteracién o modificacion patolégica del aparato psi-quico como consecuencia
de un trauma que desborda toda posibilidad de elaboracion verbal o simbdlica (conf. Milmaniene en Ghersi y otros "Accidentes de
transito”, T.1, p.132, citado en la obra antes indicada, pag.165; conf. esta Sala"Mendoza, Marti-n Sebastian ¢/ Balduzzi, Gustavo
Gerardo ¢ dafiosy perjuicios’, expte. 456.311).(...) Al respecto se ha sostenido que el dafio psi-quico corresponde resarcirlo en la
medida que significa una disminucion en las aptitudes psi-quicas, que representa una alteracion y afectacion del cuerpo en lo
ani-mico y psi-quico, con €l consiguiente quebranto espiritual, toda vez que éste importa un menoscabo ala salud, considerada como
un concepto integral (conf. esta Sala "Escobar Nicolasa ¢/ Compafii-a de Micromnibus La Colorada S.A.C.E.l. &/ dafiosy
perjuicios’, del 24-04-00). Ladiferencia sustancial con el dafio moral es que el dafio psicol égico asume €l nivel de las patologi-as.
La cualidad de patol 6gico, empero, no se configura exclusivamente a través de la hermenéutica de textos legal es, dado que esos
estudios no pertenecen al dmbito juri-dico, sino que requiere del auxilio de las disciplinas que integran el campo de la salud mental,
fundamentalmente de la psiquiatri-a o de la teori-a psicoanali-tica (conf. Daray, Hernan, " Practica de accidentes de transito",
pag.169, Editorial Astrea, 1999).  El derecho alareparacién del dafio injustamente sufrido ha sido emplazado por la Corte
Suprema de Justicia, en numerosos fallos, como un derecho constitucional que tiene fundamento en el principio "naeminem laedere"
del arti-culo 19 de la Constitucién Nacional. Asi-, através de unainterpretacion extensiva del mencionado art. 19 CN, la Corte
Suprema ha perfilado y complementado racionalmente las bases del derecho ano ser dafiado y a obtener una justay plenareparacion
(conf. causas "Santa Coloma", Fallos, 308:1160 (LA LEY, 1979-D, 615 (35.292-S); "Ghivanter", Fallos 308:1118; "L ujan", Fallos
308:1109)..." Y en cuanto aformulas mateméticas se refiere el art 1746 del codigo de fondo, es dable destacar que si bien la
utilizacion de célculos mateméticos o actuariales para cuantificar laindemnizacion constituye un instrumento destinado a dotar de
mayor objetividad al sistema, existen variables que requieren interpretacion en el caso concreto, vale decir, particularidades de la
situacion que no pueden ser encapsul adas en ri-gidas férmulas matematicas que exigen una subjetiva ponderacion, 1o que permite
recurrir alas férmulas como un elemento mas a considerar. Como los ha sefialado con acierto Jorge Galdos (" Cuatro reglas sobre la
cuantificacion del dafio patrimonial por incapacidad” RCyS 2016-X11, tapa. CitaOn line: AR/DOC/3677/2016), la utilizacion de las
denominadas formul as mateméticas no conduce a la aplicacion automética e inexorable del resultado numérico al que se arribe, sino
gue constituyen un elemento mas que no excluye alos otros parametros provenientes de la sana cri-tica, la experienciavita y el
sentido comun, pudiendo apartarse €l judicante de la cuanti-a matematica fundando los motivos o razones por |os que se reduce o
incrementa aquél monto. En este sentido conviene recordar que el art 165 del CPCC, faculta a juez fijar €l importe de los dafios y
perjuicios reclamados, gjerciendo esa aptitud conforme las reglas de la sana cri-tica, con explicacion de los fundamentos empleados
paraarribar aladecision.  Sobre la base de estos contados arti-culos, 1os principales criterios jurisprudenciales vigentes para
cuantificar laindemnizaciones por dafios son los siguientes: 1) El prudente arbitrio judicial sobre labase de lasanacri-ticay las
circunstancias particulares de cada vi-ctima; 2) las matematicas puras; 3) |os baremos de incapacidad; 4) las circunstancias
particulares de la vi-ctima: la proyeccion que lalesion pueda tener sobre €l futuro, sobre la base de la edad ala época del accidente,
estado de salud, actividad habitual, condicion social, familiar, econémica. Todo ello, como vengo diciendo, de acuerdo alas
probanzas producidas en autos por quien asume esa carga probatoria. (arg. art. 375 CPCC; su Doctrinay Jurisprudencia).  Los
agraviosde Varray de Aranda  Se disconformala Coactora Varra por considerar que el Sentenciante no se ha hecho eco real delo
gue surge de cada una de las pericias a momento de establecer |aindemnizacion por |os conceptos antes sefialados. Pide la
elevacion de los montos reconocidos, en base a una presunta desinterpretacion de las incapacidades detectadas en las pruebas
periciales que prolijamente transcribiera el Magistrado en |o pertinente, por considerar que resultan insuficientes alaluz de las
particularidades del caso.  El perito Médico ha dictaminado para cada uno de los Coactores " Se trata de dos actores quienes
sufrieron un accidente de transito con politraumatismos a nivel de la columnavertebral. En el caso de la sefiora Varra Gabriela,
quien se encontraba cursando un embarazo, sufrié TEC sin pérdida de conocimiento y traumatismo a nivel de lacolumnacervical.
En relacion al embarazo, el mismo finalizd con una cesérea ala semana con buena evolucion, sin que el accidente motivo de autos
haya ocasionado alguin dafio segiin surgio de los estudios obstétricos realizados en la maternidad en la que quedo internada. Al
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examen fi-sico presenta a nivel de la columna cervical un cuadro compatible con una cervicobraquialgia confirmado con los
hallazgos realizados en | os estudios complementarios. No se detectaron patol ogi-as a niveles de la columna dorsal y lumbar que
tengan relacion con los presentes autos.  El sefior Aranda sufrié TEC sin pérdida de conocimiento con traumatismo a nivel
cervical. Al examen fi-sico se le detect un cuadro compatible con una cervicobraquialgia, cuyos hallazgos fueron confirmados por
los estudios complementarios solicitados.  Por todo lo expuesto, puedo informar aV'S que los actores. Sra. Varra Gabriela: 1) No
presenta secuela inherente al hecho motivo de autos a nivel de la columnadorsal y lumbar. 2) Presentaa nivel cervical un cuadro
compatible con una cervicobraquial gia con manifestaciones cli-nicas y radiol égicas que le causa una limitacién funcional y como
consecuencia unaincapacidad parcial y permanente del 8 % delaTV de origen CAUSAL a hecho motivo de autos.  2) Sr Aranda
César Presenta un cuadro compatible con una cervicobraguialgia con manifestaciones cli-nicas, radiogréficas y electromiogréficas
gue le ocasiona una limitacion funcional y, como consecuencia, unaincapacidad parcial y permanente del 12 % delaTV de origen
CAUSAL d hecho motivo de autos.  Los baremos consultados son los del decreto 659/96 reglamentario de laley 24557
incorporados por €l Dr. Achaval en sulibro MedicinalLegal..."  (...) 9) Lasincapacidades que sufren los actores |os limitan para
todo tipo de actividad. 10) Laincapacidad ya se encuentra consolidaday es parcial y permanente. Es aconsejable que la actora reciba
tratamiento de FKT durante a menos 3 meses con una frecuenciatrisemanal, estimandose el costo de cada sesion en $ 80 (pesos
ochenta). El objetivo del tratamiento aconsgjado es evitar que la minusvali-a progrese dado la tendencia de este tipo de lesiones a
agravarse. 11) Para las patol ogi-as como las sufridas por |os actores las incapacidades totales y transitorias oscilaron los 15 di-as. 12)
En caso que €l actor deba sortear un examen preocupacional, se le detectaran las minusvali-as mencionadas en el item Bases
Médicas Relacionadas con esta Litis..." A suvez, desde €l punto de vista Psicolégico, dictaminé la Licenciada en Psicologi-a
designada en autos a fojas 222/32 "...Del estudio de los antecedentes que obran en autos, y del examen psicol 6gico efectuado ala
Actora Gabriela Varra, seinfiere que el accidente motivo de litis ha dejado secuel as psi-quicas producto del traumaimpreso por €l
mismo, consistente en un trastorno adaptativo mixto, con ansiedad y estado de animo depresivo. Dicho trastorno pertenece a grupo
de las denominadas neurosis, siendo de caréacter parcia y permanente. Es decir que los signos hallados, son compatibles con la
figuradel dafio psi-quico, y atento el tiempo transcurrido se encuentra juri-dicamente consolidado. Este cuadro relacionado
directamente con el trauma psi-quico que le produjo el accidente de marras de por si-, a grado de inseguridad psicofi-sica que este le
imprimey alos trastornos en su vida de relacion social y familiar. Los temores posteriores a accidente, han hecho que desarrollara
una serie de conductas evitativas relacionadas con el afuera, por temor, y con lacrianza de su hijo. La Sra. Varrarefiere no separarse
del nifio en ningln momento (estamos pegados las 24 hs) y evita salidas que le impliquen ir mas |gjos que la casa de su madre, segln
comenta. Estas secuelas se manifiestan en una polisintomatologi-a en | as funciones basicas del psiquismo que repercuten asi-:
Inhibicién y bloqueo que alteran su capacidad de motivacion. Trastornos de conducta: Tension y ansiedad. Aislamiento que afectay
perturbalainteraccion socia y familiar. Conductas evitativas y fobicas: temerosidad hacia si- mismay las personas que larodean,
especialmente paravigjar en colectivo. Estas secuelas, a persistir, podri-an agravarse y/o cronificarse, por lo que se aconsgjala
realizacion de un tratamiento psicol égico de por lo menos un afio de duracion, con frecuenciasemanal. (...)" Y con respecto al
Coactor Aranda: "...El material obtenido através de las pruebas psicol 6gicas administradas a Sr. Cesar Aranda permite concluir que
se trata de una personalidad de i-ndole neurdética en la cual se evidencian signos de ansiedad e inseguridad psicofi-sica de intensidad
leve. Dicho cuadro corresponde a su personalidad de base, no conformando patologi-a en relacion a hecho de marras. Se parte de la
base de pensar que una situacién nunca es trauméatogénica per se, ya que lo traumatico se refiere a un determinado tipo defallaen la
elaboracion psi-quica no vinculada a priori.Es decir que un hecho o situacion puede ser desestabilizante o disruptivay no
necesariamente traumatogénica ya que el sujeto no desarrolla una patol ogi-a novedosa en su vida o que impida la normal

articulacion entre afectos y representaciones. Es decir que se halla provocado un colapso que altere su psiquismo en lo social, lo
temporal y espacia. Si bien es atendible que la situacion descripta por el Sr. Aranda haya producido una cuota de dolor y/o
sufrimiento, no se ha observado madificacion novedosa en su estructura de personalidad, ni signos que conformen patologi-a o
si-ndrome que trascienda a la persona en las diversas areas de despliegue vital. Las preocupaciones se centran en su esposa, pero no
puede encontrar otra forma de ayudarla que no sea aumentando los cuidados. El hecho de realizar la demanda esta relacionado en
activo aquello que se sufrié pasivamente. Frente a la afrenta narcisito, el sujeto reacciona desarrollando conductas reivindicativas
gue le permiten recuperar cierto dominio de las situacion desarticulada por e momento traumético..." (SIC). (Lo subrayado me
pertenece) A fojas 249 la Perito Psicdloga contesta explicaciones en referenciaal costo del tratamiento y a su finalidad
"...pretende evitar que el cuadro se agrave y/o cronifique. De todas formas, no se puede predecir con certeza cual seralareaccién de
lapersonaante €l tratamiento...."  Sobre este piso de marcha pericial que en lo pertinente se transcribiera, no podemos dudar de
las afecciones fi-sicas que sufrieran como consecuencia del accidente Varray Aranda. Tampoco de |a patol ogi-a psicol 6gica
encontrada en la Sefiora VVarra con motivo y/o en ocasion del accidente, tal como se informara. (arg. arts. 384 y 474 del CPCC, su
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Doctr. y Jurisp)  Cabe aqui- considerar los agravios de Aranda en relacion al rechazo de una partida indemizatoria tendiente a
indemnizar €l presunto Dafio Psicolégico por € que reclama. En este sentido, no resulta acertado lo manifestado en relacion aque €
Actor en este aspecto no sufri-a de patologi-as previas, ni o manifestado en cuanto ala automética asignacién de un dafio
psicol6gico en atencion a dafio fi-sico encontrado por otro experto. De consuno con el resultado de la prueba pericial psicol 6gica
antes transcripta, €l sefior Aranda no revistié dafio patol 6gico en este aspecto de su personalidad con motivo o en ocasion del
accidente, sino que posei-a una personalidad de base neurética que no sufrié alteraciones puntuales para ser consideradas causales
con el evento dafioso. Por €llo, no encontrando mérito para apartarme del resultado de la prueba pericial psicolégica, dictamen que
juzgado alaluz de la sana cri-tica ha brindado elementos y antecedentes de conviccién a esta Jurisdiccion (Arg. arts. 384 y 474 del
CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia), corresponde rechazar |os agravios en este punto y confirmar la sentencia de la Instancia en
cuanto al rechazo a que ali- sehaarribado.  Ahorabien, de lalectura de los agravios de ambos surge que se disconforman por
considerar insuficiente los montos que se les reconocieran en la Instancia, en atencion a la presunta implicancia de |os dafios en sus
vidas 'y su desconsideracién. NO resulta cierto que no se hayan tomado en consideracion las circunstancias personales de los
Actores. Tal como prolijamente |o haindicado el Anterior Sentenciante, se tuvieron en cuentalas edades de los Actores cuando
ocurrio el accidente -37 afios Varray 33 afios Aranda-, su estado civil casados ellos, sus ocupaciones Varra ama de casay empleado
Aranda, su calidad de padres de un hijo menor de edad, su situacion econdmicay socia.  Ello, en efecto, surge de las
declaraciones testimonial es prestadas afojas 49, 50 y 51 del incidente de Beneficio para Litigar sin Gastos. En efecto, el primero de
los Testigos, Corviti, declard con respecto ala situacion de los Actores a mes de mayo de 2012 "...Que la sefiora Varra es amade
casa, no tiene empleo y el Sr. Arandatrabaja como empleado de una Empresa de Seguridad que se llama Brujula S.A.. Que
desconaoce cuanto percibe el actor como remuneracion. Que el Unico medio de vida es €l trabajo del actor. que no le consta que
tengan otra entrada o perciban beneficio social alguno. que ambos estan casados. Que viven con su hijo que es menor de edad y con
el abuelo de la sefiora Varra que segun cree es jubilado. Que la casa donde viven es de propiedad del abuelo, que la mismaes una
casacomun , esta terminada, tiene techo de chapa, con pisos de ceramica, que por dentro tiene 2 ambientes, cocina comedor y dos
habitaciones, que también esta terminada por dentro, que poseen los muebles basicos como cualquier casa...Que el barrio es humilde
con calles de asfalto e iluminacion. que lo sabe porque vive en frente...". A su turno, afojas 50 declaré Graciela Nancy Mufioz,
quien dijo"...Que €l sefior Aranda trabaja en una empresa de seguridad, denominada Brujas, que la Sra. Varrano trabaja, que la
misma cuida a su hijo de 3 afios de edad. Que |o sabe porque vive en frente de la casa de los actores. (...) Que la casa donde viven los
actores es del abuelo de la sefiora Varra, que |o sabe porque hace muchos afios que conoce alafamilia, que el abuelo vive abgjo y
los actores en un departamento arribay que todo es propiedad del abuelo. .." En similar sentido alas anteriores declaraciones fue la
que luce afojas 51, de parte de Mario Hugo Flores, pudiendo agregarse la contestacion ala séptima pegunta”...Que lafamilia esta
compuesta por la Sra. Varray e Sr. Aranda, que desconoce si estan casados, que tienen un hijo de cuatro afios, que el menor tiene
un retraso madurativo segun los dichos de la psicdloga que los trata. Que lo sabe porque los conocey selo han contado..." A
fojas 54/6 lucen copias de los recibos del sueldo del Actor, pertenecientes ala Empresa Brujula S.A., delos mesesdejunio, julioy
agosto de 2012, en los que consta que en esa época el Coactor estaba percibiendo aproximadamente la suma de cinco mil quinientos
pesos por sus tareas como Supervisor.  No hay en el expediente otras constancias posteriores ni diversas sobre otras actividades
tanto laborales, como sociales, familiares, lidicas, etc que se pudieron haber visto afectadas por €l accidente de marras. Y,m en su
caso, quien teni-aal cargade acercar elementos en este sentido para brindar mayor conviccion ala Jurisdiccion, conforme los
principios de las cargas probatorias antes indicadas, eran los Coactores. Maxime que en el caso, mediante la expresion de agravios,
piden la elevacion de las indemnizaciones, no encontrando mérito, ami criterio, para proceder en ese sentido en atencion alafalta
de elementos. (art. 165, 375, 456, 474 sstesy cctes del CPCC; cfr. arts. 519, 520, 1068, 1069, 1083, 1086 y concs., CC)  Ello, de
lamano de elementos referenciales alos que esta sala recurre, por ejemplo anteriores pronunciamientos de otros Tribunales, como
los de la Excelenti-sima Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil vgr in re "Paz Eugenia Laurac/ Microomnibus Tigre SA. y
otro ¢ Daflosy perjuicios’, donde laalli- Actora, de 30 afios de edad al momento de |os hechos (8/6/2009), pasajera, ama de casa,
casada, con capacitacion terciaria, alafechade la sentencia (12/3/2015) se le reconocid por un Esguince cervical, con traumatismo
de columnalumbar, que le dejaran secuel as de cervicobraquialgia con protusion discal (10 %), lumbociatalgia postraumética (6 %),
depresion que activay agudiza una personalidad de base neur6tica, aconsejandose un afio de terapia; y esa Actoraa momento de los
hechos también cursaba un embarazo de més de treinta semanas y tuvo contracciones con amenaza de parto prematuro; la sumade
treinta mil pesos ($ 30.000) por Incapacidad Sobreviniente Psicofi-sicay de nueve mil seiscientos pesos ($ 9600) por gastos médicos
futuros. Y conrespecto al otro caso en tratamiento, la SalaK del mismo Tribunal Nacional , inre"Arias Mario Alberto ¢/
Bernardino Rivadavia SATA y otro §/ Dafios y Perjuicios' en sentenciadel 12/09/2017 a alli- Actor, por Traumatismo Cervical
(sindrome latigazo),. con lesion en rai-z cervical quintaizquierda, con secuelas que consistieron en cervicobraquialgia, dolor y
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limitacion en los movimientos del cuello, hipoestesia en ambos miembros superiores, més leve en brazo izquierdo, més trastorno por
estrés postraumatico leve por el que se aconsegja un tratamiento psicol 6gico de una sesién semanal; se le hareconocido la sumade
sesenta mil pesos ($ 60.000) por Dafio Fi-sico (Incapacidad Pericial detectada 8 %), y de treintay cinco mil pesos ($ 35.000) por
Dario psi-quico (Incapacidad Pericial detectadadel 7 %).  Reitero que esos val ores son consultados por este Sentenciante con
caracter meramente referencial y que se dejan salvadas las diversas secuelas y/o lesiones, asi- como las diferencias temporales entre
losfallosy las circunstancias econdémicas que pudieran existir en cada uno de los casos, las que son consideradas al momento de
establecer lajusticiade los montos alos que se arribaraen laInstancia.  Cabe en este punto considerar €l agravio del Coactor
Arandareferido al rechazo de unaindemnizacion paralarealizacién de Tratamiento Kinesiol dgico En este sentido, estimo le asiste
razon al Quejoso, pues de la prolijalectura de las contestaciones a los puntos de pericia puede observarse que el Médico en su
respuesta ala pregunta 10 de la actora”Si las sumas que se reclaman en concepto de atencién médica, kinésicay gastos de farmacia
son acordes con las lesiones sufridas. En caso contrario, indique costos', dijo, ante similares lesiones encontradas en cada uno de
ellos "laincapacidad ya se encuentra consolidaday es parcial y permanente. Es aconsejable que la actora reciba tratamiento de FKT
durante a menos tres meses con una frecuencia trisemanal, estimandose el costo de cada sesion en $ 80 (pesos ochenta). El objetivo
del tratamiento aconsejado es evitar que laminusvali-a progrese dado la tendencia de este tipo de lesiones a agravarse...". Resulta de
toda evidencia que, el Perito, a referirse ala Actora, 1o ha hecho de manera genérica en relacion a ambos, pues no individualizé a
ninguno de ellos. En consideracién aesto, y del principio de indemnizacién integral del dafio, esta partida debe ser reconocida
también afavor del coactor Aranda, en la suma de dos mio ochocientos ochenta pesos ($ 2880) (art. 165, 375, 456, 474 sstesy cctes
del CPCC; cfr. arts. 519, 520, 1068, 1069, 1083, 1086 y concs., CC)  Los Agravios de la Demandaday de la Citada en Garanti-a.
Dafio Fi-sicoy Psicoldgico. Dafio Moral. Gastos.  En primer lugar, a contestar €l recurso el Representante de |os Coactores pide
se decrete la desercion de los mismos, por cuanto a su criterio no se puede considerar €l escrito en réplica como la cri-tica concretay
razonada de la sentencia en cuestion. En este sentido, cabe apontocar que esta Sala ha sostenido, por ejemplo in re "Mdllillo,
Virginio ¢/ Fedele, Filomena A y otra s/ Relvindicacion", sentenciadel 11 de noviembre de 2003, RSD 24/2003; Orellana José ¢/
Empresa de Transporte colectivo La Cabafia SA y otros/ dafios, Expte 119/2, RSD 11/2006, "Villordo Claudia ¢/ EmpresalLa
Vecinal de LaMatanza ¢/ dafios' RSD del 19 de setiembre de 2006; Urquiza c/Municipalidad de La Matanza & dafios Expte 939/2",
entre otros, que hay insuficiencia recursiva cuando la expresion de agravios presentada no constituye la cri-tica concretay razonada
de la sentencia que desde un punto de vista técnico exige laley ritual. En esos antecedentes, hemos demarcado los li-mites por los
gue debe encausarse |a cri-tica para autorizar la apertura de la discusién en segunda instancia, sefialando que "Existe la carga
procesal en cabeza del apelante de fundar adecuadamente el recurso de apelacién. La omision de hacerlo generala declaracion de
desercion por insuficiencia del recurso. En este sentido se indicd que en virtud de lo establecido por el arti-culo 265 del Codigo
Procesal (arti-culo 260 del CPCBA), pesa sobre el apelante la carga de efectuar una cri-tica concretay razonada de las partes del
fallo recurrido que seri-an a su criterio equivocadas , exigencia que se cumple mediante laindicacion detallada de los errores,
omisiones y demés deficiencias que pudierareprochar a pronunciamiento recurrido, y larefutacion de los conclusiones de hecho y
de derecho en que fundé el juez su decision.(CNCiv., salaB, abril 24 de 1995, DE, 167-488; i-dem, i-d. ibd., DE-166-500). (...)No
basta reiterar escritos anteriores. La expresion debe ser autosuficiente, debe bastarse a si- misma(...) "El ordenamiento procesal
exige que la expresion de agravios debe contener la"...cri-tica concretay razonada del fallo..." (Arti-culo 260, C.P.C.) y lano
satisfaccion de ello conduce ala desercion (arti-culo 261, C.P.C.). No se trata pues de un obrar caprichoso o discrecional del érgano
jurisdiccional, sino del acatamiento de expresas normas que obviamente rigen tanto para éste como paralas partes, por lo que no
puede alegarse que la mera declaracion de desercion resulte agraviante. CPCB Arti-culo 260 CPCB Arti-culo 261,SCBA, Ac 44018
S13-8-91, Juez SAN MARTIN (SD), Estevez Garrido, Eli-as ¢/ Domi-nguez, Miguel Angel y otro s/ Dafiosy perjuicios,SCBA, Ac
54246 S 12-8-97, Juez HITTERS (SD), Andrea, Ricardo ¢/ Manzo, Salvador §/ Dafios y perjuicios; PUBLICACIONES: DJBA 153,
231". Delaprimitivalecturadel escrito a que me referi- en el acapite de la presente, puede colegirse que se intenta una cri-tica
de las parcelas del fallo que el Recurrente considera equivocadas, por 1o que me avocaré a su tratamiento, desechando la peticion de
desercion formulada en el escrito contestatario antes indicado. (arg. arts. 260, 261, cctes. sstes. del CPCC, su Doctrinay
Jurisprudencia). Ello sin perjuicio de lo que diré en cuanto a la procedencia o no de cada una de esas consideraciones recursivas.

Se considera las indemni zaciones con respecto a ambos coactores, tomando en consideracion que el Sentenciante no se apartd de los
dictamenes periciales mas alla de sus impugnaciones al respecto.  Partiendo de lo dicho en los puntos que anteceden en relacion a
lavaloracién de la prueba pericial, entiendo que "Laimpugnacion de una pericia debe constituir, como se ha sostenido, una
contrapericia que debe contener - como aquélla - una adecuada explicacon de los principios cienti-ficos o ténicosen los que se la
funde, por lo que no puede ser una mera alegacion de |os pareceres subjetivos o de razonamientos genéricos del contenido del
dictamen que ataca." (conf. CCO001 SM 42008 RSD-184-9 S 29/12/2009 Juez SIRVEN (SD), Muzachiodi, Cristina Noemi-

| Page15/18 |


https://biblioteca.todoelderecho.com.ar/noticias/accidente-de-transito-rubros-indemnizatorios-512/

Este documento ha sido descargado desde - Biblioteca Juri-dica online para Abogados y Estudiantes de Derecho
Export date: Mon Jul 13 3:26:54 2026 / +0000 GMT

c/Hospital Rall F. Lacardey otros s/Dafiosy perjuicios, Sirvén-Sanchez Pons, sumario JUBA B1952204). No6tese que, sin perjuicio
delo antedicho, €l escrito donde se pretendio impugnar y pedir explicaciones ala experta, no fue instado en lo pertinente por quien
teni-ala carga de hacerlo y ahora Recurrente (Demandaday Citada en Garanti-a), por lo que afojas 357/8 se decretd al negligencia
de las explicaciones que se intentaron solicitar.  En otro orden de ideas, entiende el ahora Quejoso comprendido el Dafio Psi-quico
dentro del Dafio Moral, no pudiendo a su criterio tomarlo como un rubro auténomo y cita Jurisprudencia con respecto a su
indemnizacion en caso de tratamiento. En relacion alo primero, "El dafio psi-quico no constituye una categori-a independiente de
aquellos que refiere el Digesto Civil como "patrimonia” o "moral” (arts.1068 y 1078 del citado ordenamiento), mas ello en modo
alguno implica que la reparacion del dafio psicol égico deba ser inclui-da en aquel dltimo. " (conf. CC0001 QL 16950 RSD 29/17 S
09/05/2017 Juez ZAPA (SD), Nazabal, Pedro Walter y Otra c/ Bonaccorso, Cayetano y Otros §/ Dafios y Perjuicios,
Zapa-Crichigno-Sefiaris; CC0001 QL 13354 RSD-34-11 S 05/07/2011 Juez BUSTEROQOS (SD), Bejarano, Jorgel uis ¢/Giasono,
Salvador y otros s/Dafios y perjuicios, Busteros-Celesia-Sefiaris, sumario JUBA) A su vez, conforme reiterada Jurisprudencia
resultan indemnizables el tratamiento y el dafio pues "No se genera una doble indemnizacién al reconocer el dafio psicoldgico y
ademés el tratamiento terapéutico posterior porque en materia de hechos ili-citos corresponde la reparacion integral del perjuicio
sufrido por lavi-ctimay, dentro de tal orden de ideas, |os desembol sos necesarios parala rehabilitacion terapéutica de los actores
resultan consecuencias del hecho dafioso y son imputables al responsable del mismo atenor de o dispuesto por € art. 901y
siguientes del Codigo Civil; careciendo por otra parte de significacion el resultado que pudiera arrojar € mismo porque éste
obviamente opera para el futuro pero no borralaincapacidad existente hasta entonces, también imputable al responsable del ili-cito."
(conf. CC0203 LP 122316 RSD 240/17 S 21/12/2017 Juez SOTO (SD), Correa Teresa Ramona c¢/Scelzo Maria Florencia s/. Dafiosy
Perjuicios, Soto-Larumbe, sumario JUBA B355836) Estos rubros deben ser confirmados.  Luego se disconforma con la
procedencia del Dafio Moral, considerando elevada esta partida, por cuanto el accidente no ha dejado secuelas funcionales ni
alteracion en lamarchani limitacion en los movimientos con respecto a ninguno de los coactores. Pide su rechazo con costas ala
contraparte.  Con respecto a esta suma indemnizatoria, y recurriendo alo dicho ut supraen relacion ala configuracién del
presente dafio, que ha sido estimado en la suma de ochenta'y cinco mil pesos ($ 85.000) afavor de Varra, y de cincuentay cuatro
mil pesos ($ 54.000) afavor de Aranda, cabe apontocar que ambos recién habi-an dado comienzo a un contrato de transporte'y de
buenas a primeras, por la exclusiva responsabilidad de la Demandada Transportista se ven golpeados en su integridad, una de ellas
con un estado avanzado de embarazo y que no le permiti6 saber a ciencia cierta sobre su estado y el de su hijo hasta el momento de
los estudios de rigor; €l otro -pargjay padre del nasciturus que en ese momento llevaba la sefiora VVarraen su vientre-, vivio la
incertidumbre de la salud de su hijo por nacer, de su pargjay de lapropia. Ello de por si-, con los posteriores traslados y estudios a
los Centros de atencion médica, autorizan a esta Jurisdiccion a entender -conforme el |i-mite de los agravios- que los agravios
vertidos por la Demandaday Citada en este sentido no pueden prosperar, por lo que también deben ser desatendidos.  En otro
orden de ideas, se queja por la procedencia del rubro "Gastos' con respecto a ambos coactores, comprendiendo los Gastos M édicos,
los Gastos de Movilidad y por Ultimo con relacion alos Gastos para Tratamientos Kinésicos. Como dije con anterioridad, la primer
partida fue estimada en tres mil pesos ($ 3000) a favor de laca uno de los Coactores, la segunda en un mil quinientos pesos ($ 1500)
afavor de cadauno de ellosy los de Tratamiento Kinésico afavor de Varra en dos mil ochocientos ochenta pesos ($ 2880).
Conforme reiterada Doctrinay Jurisprudencia en el punto, La procedencia del rubro deviene en mi criterio incuestionable para casos
como el de autos. Ahora bien, esaincuestionabilidad no implicairrazonabilidad ni enriquecimiento sin causa. "L os gastos por
remedios, traslados, vidticos, etc., no requieren una exactay pormenorizada comprobacion, pudiendo ser establecidos por €l
sentenciante en consideracion alas circunstancias de la causay en un &mbito de prudenciay razonabilidad (art. 165 CPCC).» (conf.
CC0001 SM 44864 RSD-253-4 S 3-8-2004, Juez LAMI (SD), Carlos, Zulema Raquel y ot. ¢/ Hopital Interzonal de Agudos Eva
Perén s/ Dafios y perjuicios, Lami-Sirvén; sumario JUBA B1951275), y en su caso, tomando en consideracion las maximas de la
experienciaalas que cabe echar mano alaluz del principio apreciatorio de la sana cri-tica. Asimismo, no obstaaello aque los
Actores fueran atendidos por su obra social 0 en Hospitales publicos, pues"En la acreditacion de los gastos realizados por la
vi-ctima del evento dafioso, |0 que interesa es establecer la verosimilitud del desembolso y si son razonables de acuerdo ala
naturalezay gravedad de las |esiones sufridas, asi- como larelacion de causalidad con el accidente, lo que hace indiferente que tales
gastos se encuentren debidamente documentados. Y no obsta ala procedencia de los mismos el hecho que el accidentado se
atendiera por una obra social, puesto que no siempre este rubro resulta gratuito para el hospitalizado; o en un establecimiento
asistencial publico, ante el hecho notorio de la situacién de carencia que en punto alos materiales y productos medicinalesy
farmacol 6gicos padecen, lo llevaa que el paciente asuma a su costo |as erogaciones pertinentes." (conf. CC0203 LP 114294
RSD-55-18 S 05/04/2018 Juez SOTO (SD), Almada, Nicasia ¢/ Fernandez Idelfonso y otro & Dafios y perjuicios, Soto-Larumbe,
sumario JUBA B354483 entre otros). No debe perderse de vista que el actual codigo civil y comercial, en su art. 1746 presume los
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gastos médicos, farmacéuticos y de transporte que resulten razonables en funcion de lai-ndole de las lesiones o laincapacidad. Y
con relacion alos de movilidad, no necesariamente, como parece sostener el Quejoso, |os traslados debieron ser alos mismos
lugares durante la convalescencia, por |0 que esta queja debe ser desatendida, y confirmados los gastos de movilidad.  Conforme
los parédmetros sefialados, tomando en consideracién la entidad de los dafios sufridos, y 10s gastos que razonablemente pudieron
haber realizado cada uno de los Actores, méxime en el estado de avanzado embarazo en que se encontraba la sefiora Varra- , dela
mano de lo dictaminado por el Perito en cuanto ala necesidad de realizar un tratamiento Kinesioldgico -que como bien sefidlara el
sefior juez de lainstancia no merecio reproche-, me llevan ala conviccidn que la suma otorgada por estos conceptos han sido
prudencialmente estimadas, por |o que también deben debe ser confirmadas. (arg. art. 165 CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia).
Breviloquens: Corresponde acoger favorablemente el agravio de Aranda en relacion alafalta de consideracion de laindemnizacion
de una partida pararealizar un Tratamiento Kinesiolégico a su favor, el que selo estima en la suma de dos mil ochocientos ochenta
pesos ($ 2880), ello de consuno con |os elementos periciales que surgen de autos, y alafata de otros el ementos objetivos para
establecer su valuacion; y desechar € resto de |os agravios trai-dos a consideracion por cada una de las partes, quedando
confirmadas las indemnizaciones establecidas en los Considerandos V. I1. 1.; V. L 1L VUL L VUL IV y VLI V. enlo
pertinente. (art. 165, 375, 456, 474 sstesy cctes del CPCC; cfr. arts. 519, 520, 1068, 1069, 1083, 1086y concs., CC)  Il.d) La
Tasadelnterés  En ambas actuaciones en |as que se dicta esta sentencia Unica, se ha disconformado el Representante de la
Demandaday de la Citada en Garanti-a en relacion ala Tasa de Interés cuya adicion se dispuso en la Instancia, entendiendo que no
se debe aplicar la Tasade Interés Pasiva BIP, sino la"Tasa Pasiva' pues con €llo se contrari-a o vulnera Doctrina Legal de la SCBA
en el aspecto.  Conforme li-mites de esos agravios, y sin que esto implique desconocer o decidido por la SCBA inre"NideraS.A.
contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios’, causa C. 121.134, en sentencia del 3 de mayo de 2018, publicadaen la
misma Seccion); y "SCBA, 18/4/2018, SD C. 120.536, "Vera, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafos y perjuicios"
Juez Soria, (MA) Soria, Pettigiani, de Lézzari, Negri, Genoud, Kogan, fallos atexto completo publicados en www.scba.gov.ar); ello
en cuanto ala aplicacién de una Tasa de Interés Puradle 6 % anual en aguellas causas en que |os montos hayan sido estimados por
el Sentenciante al momento del dictado del respectivo pronunciamiento; ello deviene inaplicable a caso por ese li-mite recursivo
(arg. art. 260 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia).  Ello mellevaalaconviccion que la sentencia Unicay laaplicacion dela
Tasaalli- dispuesta debe ser confirmada, pues resultay deviene aplicable (més alla de |o dicho en los agravios respecto ala presunta
ausencia de pronunciamientos de la SCBA en este sentido) lo decidido por el Cimero Tribunal inre C. 101.774, "Ponce" y L.
94.446, "Ginossi" (ambas sents. de 21-X-2009) y C. 119.176, "Cabrera’ (sent. de 15-V1-2016)." a cuyos argumentos me remito en
honor alabrevedad. Entonces, |a sentencia debe ser confirmadatambién en este punto.  En consecuencia, corresponde votar la
Primera Cuestion parcialmente por la Afirmativa. A lamisma Cuestion, y por los mismos argumentos, €l doctor Pérez Catella
votaen idéntico sentido. A la Segunda Cuestion el doctor Rodri-guez dijo  Tal como ha sido votada la cuestion que antecede,
corresponde confirmar la sentencia de fojas 422/49 en cuanto alas responsabilidades que en ella se establecen en cadaunade la
actuaciones de marras.(Arg. arts. 900, 901, 902, 1113 del CCiv., 51, inciso 1y 2; 54, 57 inciso 2° en |o pertinente Ley Provincial de
Transito N° 11430 -aplicable ala época del accidente-; 163, 384, 456, 474 sstes. y cctes. del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia).
Acoger favorablemente los agravios de la Demandaday Citada en garanti-a, y en consecuenciarevocar la sumaotorgadainre"
Piscitelli" en concepto de "Dafio Fi-sico, Incapacidad Sobreviniente. Dafio Psicol 6gico, Gastos de Honorarios Profesionales
Psiquipatricos' (arg. arts. 255, 375, 474, del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia)  Hacer lugar parcialmente alos agravios del
Coactor César Eli-as Aranda en relacion alafalta de consideracion de una suma paralarealizacion de un Tratamiento Kinesiol 6gico
asu favor, € que se establece en la suma de dos mil ochocientos ochenta pesos ($ 2880); rechazandose €l resto de los agravios
trai-dos a consideracién por cada una de las partes en ambas actuaciones en relacion alos montos indemnizatoriosy en relacion ala
Tasade Interés aplicable, quedando en estos aspectos confirmada la sentencia en cuanto fuera materia de recurso.(art. 165, 375, 456,
474 sstesy cctes del CPCC; cfr. arts. 519, 520, 1068, 1069, 1083, 1086 y concs., CC)  Como consecuencia de |o antedicho, se
reduce €l capital total de condena hasta la suma de cuatrocientos sesentay dos mil cuatrocientos treinta pesos ($ 462.430); de los que
corresponde discernir: @) Treintay tres mil ochocientos setenta pesos ($ 33.870) afavor de Jorge Amilcar Piscitelli;  b)
Doscientos cincuentay nueve mil ciento ochenta pesos ($ 259.180) afavor de GabrielaLorenaFétimaVarra;  ¢) Ciento sesentay
nueve mil trescientos ochenta pesos ($ 169.380) afavor de Cesar Elias Aranda;  Sumas alas que deberén aditérsele los intereses
establecidos en la Instancia conforme Curso y Tasa alli- dispuestos que quedan confirmados por |a presente sentenciay los
argumentos vertidos en el Considerando 11 d) del voto ala Primera Cuestion.  Asimismo, corresponde imponer |as costas de la
Alzada en ambas actuaciones alos Demandados y ala Citada en Garanti-a en la medida de la cobertura, atendiendo al formal
principio de laderrota (arg. art. 68 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia); correspondiendo diferir 1as regulaciones de honorarios
para el momento procesal oportuno (arg. arts. 31y 51 delaLey 8904, su Doctrinay Jurisprudencia). Asi- lovoto. A lamisma
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Cuestion, € doctor Pérez Catella vota en el mismo sentido que su Colega preopinante  Con lo que termind el Acuerdo, dictandose
lasiguiente SENTENCIA  Teniendo en cuenta el resultado obtenido en la votacion alas Cuestiones que anteceden, este
Tribunal RESUELVE: 1) Confirmar la sentencia de fojas 422/49 en cuanto alaresponsabilidad de los Demandados -y de la Citada
en garanti-a en lamedida de la cobertura (arg. art. 118 delaley 17418)- en cada una de las actuaciones, rechazandose |os agravios
de estos Ultimos en €l punto (Arg. arts. 900, 901, 902, 1113 del CCiv., 51, inciso 1y 2; 54, 57 inciso 2 en |o pertinente Ley
Provincial de Transito N° 11430 -aplicable ala época del accidente-; 163, 384, 456, 474 sstes. y cctes. del CPCC, su Doctrinay
Jurisprudencia); 2) Reducir el capital total de condena hasta la suma de cuatrocientos sesentay dos mil cuatrocientos treinta pesos ($
462.430); correspondiendo de esa sumatreintay tres mil ochocientos setenta pesos ($ 33.870) afavor de Jorge Amilcar Piscitelli;
doscientos cincuentay nueve mil ciento ochenta pesos ($ 259.180) afavor de Gabriela Lorena Fatima Varray Ciento sesentay
nueve mil trescientos ochenta pesos ($ 169.380) afavor de Cesar Elias Aranda; ello con mas los intereses establecidos en la
Instancia conforme Curso y Tasa alli- dispuestos que quedan confirmados por |a presente sentencia; 3) Imponer las costas de la
Alzada en ambas actuaciones alos Demandados y ala Citada en Garanti-a en la medida de la cobertura, atendiendo al formal
principio de laderrota (arg. art. 68 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia); 4) Diferir las regulaciones de honorarios para el
momento procesal oportuno (arg. arts. 31y 51 de laLey 8904, su Doctrinay Jurisprudencia); 5) Regi-strese, notifi-quesey
oportunamente, devuélvase 038222E
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