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Accion De Amparo Queja Por Denegacion Del Recurso De Inconstitucionalidad

JURISPRUDENCIA Accién de amparo. Queja por denegacién del recurso de
inconstitucionalidad Se rechaza la queja por denegacion del recurso de inconstitucionalidad interpuesto contrala decision
gue condend a Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires a presentar una propuesta para hacer frente ala obligacién de brindar ala
parte actora un alojamiento que reuniese las condiciones adecuadas a la situacién de la amparista. Buenos Aires, 27 de
febrerode2019  Vistos: losautosindicados en el epi-grafe;  resultac 1. El Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires (en adelante: GCBA) acude en quejaante el Tribunal (fs. 3/12) contralaresolucion denegatoria de su recurso de
incongtitucionalidad. 2. En el caso, el GCBA impugné mediante recurso de inconstitucionalidad la decision de la Camara de
Apelaciones en |o Contencioso Administrativo y Tributario que rechazo parcialmente su apelacion y 1o condend a presentar, en el
plazo que dispusiese lajueza de grado, una propuesta para hacer frente ala obligacién de brindar ala parte actora un aojamiento
que reuniese |l as condiciones adecuadas a la situacion de laamparista (cf. fs. 6 vuelta/7).  Denegado el recurso extraordinario local
por la Camara (cf. fs. 3 vuelta), el GCBA articul6 laquejareferidaen el punto 1 de esterelato. 3. Requerido su dictamen, €l
Fiscal General Adjunto propicio el rechazo del recurso de hecho (fs. 17/18 vuelta).  Fundamentos:  LasjuezasInés M.
Weinbergy AliciaE. C. Ruiz dijeron: 1. Como se vera a continuacion, laquejadel GCBA no resultaadmisible. 2. A fs. 15
Vuelta, punto 3, se requirio ala parte recurrente, con base en lo dispuesto en € arti-culo 32 LPTSJ, que acompafiara -en €l plazo de
cinco (5) di-as- copia completa, legible y debidamente suscripta de: a) la demanda, su contestacion y la sentencia de grado; b) los
recursos de apel acion interpuestos, sus contestaciones -si las hubiesen-, la sentencia que los resolvio y su notificacion; c) el recurso
de inconstitucionalidad interpuesto por el GCBA -en €l que figurase el cargo con lafechay horade su interposicién- y su
contestacion; y d) la sentencia que resolvio el recurso de inconstitucionalidad y su notificacion.  Encontréndose debidamente
notificadala providencia de fs. 15 vuelta -conforme alos términos dispuestos en el art. 117 del CCAT (cf. fs. 15 vuelta, punto 2)- €
recurrente incumplié con lo requerido en el plazo alli- dispuesto y omitié acompafiar, entre otras piezas, |las copias de la sentencia
gue resolvio laapelacién y su notificacion, las del recurso de inconstitucionalidad con cargo legibley las de la sentencia que lo
denegd y su natificacion. Ello impide conocer |os planteos que el interesado pretende traer a consideracion del Tribunal y verificar
gue hayan sido introducidos en tiempo oportuno. Como consecuencia, la queja no cumple con el requisito de autosuficiencia para
bastarse asi- misma.  Debe recordarse que esta a cargo de la parte que plantea una queja por denegacion del recurso de
inconstitucionalidad acreditar que éstos fueron planteados en tiempo oportuno, ya que el plazo fijado al efecto es perentorio (arts. 27
y 32delaley n°402, arts. 21y 22 delaley n° 2145y art. 137 del CCAT). En €l caso, a no haber acompafiado las copias exigidas en
condiciones adecuadas para dotar de autosuficiencia a su presentacion y certificar que su actividad impugnativa ante la Camaray
ante el Tribunal fue diligente y oportuna, laquejadel GCBA debe ser rechazada (conforme TSJin re "Rojas, Salomé Leilay otros s/
queja por recurso de inconstitucionalidad denegado en: Rojas, Salomé Leilay otros», expte. n° 10184/13, sentenciadel 19 de marzo
de 2014, "Quiroga, Norma Beatriz y otros & queja por recurso de inconstitucionalidad denegado en: Incidente de apelacion en autos
Quiroga, Norma Beatriz ¢/ art. 181:1 Usurpacion (Despojo), CP (p/L 2303)», expte. n° 10411/13, sentencia del mismo di-a, "Limpia
Buenos Aires S.A. & queja por recurso de inconstitucionalidad denegado en: Limpia Buenos Aires S.A. ¢/ GCBA ¢/ beneficio de
litigar sin gastos», expte. n° 8148/11, sentenciadel 29 de febrero de 2012 y "Ministerio Pablico - Fiscali-a ante la Camara de
Apelaciones con competencia en lo Penal, Contravencional y Faltasn® 1 §/ queja por recurso de inconstitucionalidad denegado en:
Club Atlético River Plate, Asoc. Civil ¢/ infr. art(s) 4.1.1.2, habilitacion en infraccion - L 451», expte. n° 7936/11, sentenciadel 24
de agosto de 2011 -y suscitas-, entre otros). 3. Por las razones expuestas, corresponde rechazar |a queja interpuesta por €l
Gobierno de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires.  Asi- lovotamos.  El juez Luis Francisco Lozano dijo:  No habiendo la
parte recurrente acompafiado |os elementos mi-nimos sobre cuya base se pueda establecer que el recurso de inconstitucionalidad fue
mal denegado, corresponde rechazar laquejapor infundada.  Por ello, de acuerdo con lo dictaminado por el Fiscal General
Adjunto, el Tribuna Superior de Justicia resuelve: 1. Rechazar laquejainterpuesta por el Gobierno de la Ciudad
Auténomade Buenos Aires. 2. Mandar que se registre, se notifique y, oportunamente, se remitaala Salainterviniente para que
sea agregada a los autos principales. 037515E
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