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Accion De Danos'Y Perjuicios Aseguradora Citada En Garantia Limites De La
Cobertura

JURISPRUDENCIA Accién de dafios y perjuicios. Aseguradora citada en garanti-a.
Li-mites de la cobertura Se confirma la sentencia que condend ala compafii-a aseguradora, dentro de los li-mites de la
coberturay en lamedida del seguro, por aplicacion de lo previsto por el arti-culo 118 de la Ley de Seguros. En
Mendoza, alos 26 di-as del mes de marzo de dos mil quince, reunidos en la Sala de Acuerdo, los Sres. Jueces de esta Excma.
Tercera Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, Minas, de Paz y Tributario, integrados en esta oportunidad por ladra.
Gladys Marsala, trajeron a deliberar para resolver en definitivalos autos N° 115.959/50.669 caratulados "ALARCON ISABEL
ALEJANDRA C/ SPITALERI ALBERTO ARGENTINO Y OTS. p/ D y P», originarios del Vigésimo Segundo Juzgado en lo Civil,
venidos a estainstancia en virtud del recurso de apelacion interpuesto afs. 417 contrala sentenciade fs. 405/10.  Llegadoslos
autos a Tribunal, se ordend expresar agravios a apelante, lo que se llevd acabo afs. 434/6, quedando |os autos en estado de
resolver afs. 457.  Practicado €l sorteo de ley, quedo establecido el siguiente orden de estudio: Dres. COLOTTO,
MASTRASCUSA y MARSALA.  Encumplimiento de lo dispuesto por los arts. 160 de la Constitucion Provincia y 141 del
C.P.C., se plantearon las siguientes cuestiones aresolver.  PRIMERA CUESTION:  ¢Esjustala sentencia apelada?
SEGUNDA CUESTION: Costas. SOBRE LA PRIMERA CUESTION EL DR. COLOTTO DIJO:  1°) Lasentenciade
primerainstancia glosada afs. 405/10 admitio la accion resarcitoria promovida por la demandante, sra. Isabel Algjandra Alarcon en
contra de Alberto Argentino Spitaleri, Rosa Dora Roblesy Aseguradora Federal Argentinaeimpuso costas.  2°) El decisorio fue
recurrido por la citada en garanti-a. Denuncia errénea val oracion probatoria de la prueba instrumental, pues considera que el aquo
ha fallado sin tener en cuentalos li-mitesy extremos invocados de la pdliza de seguro acompafiada.  Que si bien el aquo ha
considerado dicha prueba para desestimar el incidente de rechazo de citacion cuando analizalos li-mites de la coberturale quita
virtualidad a dicha pruebay sostiene "que €l contrato de adhesi6n preimpreso glosado afs. 66/75 nadaindica que € mismo se refiera
al contrato que suscribi6 la demandada con la citada», |o que resulta contradictorio y un error grosero.  Que en autos obran las
condiciones particulares de lapdlizay que al aceptar la citacion del actor lo hizo con los li-mitesy extremos de dicha pdliza
acompafiando las condiciones generales de lamisma. Que el art. 118 delaley 17.418 contempla dicha modalidad de intervencién
procesal siempre dentro del ambito de la cobertura del seguroy que lo que pretende es que la extension de responsabilidad por €l
hecho dafioso se efectle en la medida del seguro contratdo, respondiendo solo en lamedidade lo pactado enlapdliza.  Concluye
en que la sentenciante omite la mencionada prueba instrumental y su contenido resulta decisivo parala suerte del litigio, por lo que
la sentencia impide que se constituye en un decisorio vélido y fundamentado.  3°) A fs. 438 contesta los agravios la parte actora
apelada solicitando el rechazo de los agraviosformulado. A fs. 447/8 hace lo propio la demandada, quedando luego en estado de
resolver.  4°) Desercion del recurso: Esta Camara participadel criterio amplio que aconsgja ala Alzada no autolimitarse en sus
poderes revisivos con interpretaciones demasiado severas que terminan frustrando el recurso del impugnante. Por ello es que, si
existe unami-nima suficiencia en el memorial no corresponde declarar la desercion del recurso (L S076 - 066, 32.988, 28/7/2010-
LA195-136). No obstante ello, debe distinguirse adecuadamente la diferencia existente entre criticar y disentir. Lo primero
implicaun ataque directo y pertinente de la fundamentacidn, formulando la demostracién de los errores facticos o juri-dicos que
pudiese contener la sentencia recurrida, mientras que disentir es proponer meramente el desacuerdo conlamisma.  Por €ello, la
verdadera labor impugnativa no consiste en denunciar ante el Tribunal de Alzada las supuestasinjusticias o errores que el fallo
apelado pudiese contener, sino que deben demostrérselas con argumentos concretos, poniendo en evidencia qué elementos de hecho
y de derecho le dan larazén aquien protesta, y si ello no sucede, debe declararse desierto €l recurso.  Lavirtualidad de la
expresion de agravios no depende de la quantitas - cantidad de hojas escritas - sino de la qualitas - eficaz cri-tica concretay razonada
de los argumentos dirimentes del fallo (LS077 - 120).  En Jurisprudencia del Superior Tribunal Provincial, "Laausencia de
cri-tica contra uno de los argumentos esenciales del fallo, resta eficacia a cualquier otro que se mencione, puesto que alin siendo
aquel exacto , por si- solo no bastari-a para variar la solucion cuando esta aparece sustentada en fundamentos auténomaos,
independientes y de igual rango decisorio ( L.S. 189- 148 y 360; Jurispr. de Mendoza, 2° Serie N° 34, pag. 49; L.S. 240 - 215, entre
variosmas). Bgjo este prisma, se estima que los argumentos expuestos por la recurrente distan mucho de ser considerados
agravios en el sentido técnico juri-dico del término (art. 137 del C.P.C.). Y esquelaley ritua requiere que el memorial contenga
un andlisis razonado de la sentencia, y la demostracién de los motivos que se tienen para considerarlaerrénea. Antetodo laley
alude concretamente a " cri-tica»: a hacer una coordinacion de las acepciones académicas, y del sentido 16gico juri-dico referente al
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caso, €l vocablo cri-tica"es €l juicio impugnativo u opinidn o conjunto de opiniones que se oponen alo decidido y asus
considerandos».  Luego, laley adjetivalatipificacomo "concretay razonada»; |0 concreto, se dirige alo preciso, indicado,
especi-fico, determinado; esto es, debe decirse cudl esel agravio.  Por su parte, 1o razonado incumbe a los fundamentos, las bases,
las sustentaciones, debiendo exponerse porqué se configura el agravio.  Por €ello, es que € apelante debe examinar los
fundamentos de la sentenciay concretar |os errores que asu juicio ella contiene, y de los cuales se derivan las quejas de que reclama.
Su funcidn consiste en mantener el acance concreto del recurso, y fijar la materia de reexamen por el Tribuna "ad-quems dentro de
latramade las relaciones fécticas y juri-dicas que constituyen el ambito del litigio; en especia debe hacerse cargo y rebatir aquellos
argumentos que hayan sido decisivos en lafundamentacion del fallo que cuestiona.  Se advierte que € recurso de la parte actora
dista mucho de constituirse en un agravio, puesto que mas de tratarse de una cri-tica concretay razonada a |os argumentos dado por
laaquo, se evidencia un mero disentimiento de la misma no indicando |as razones por las cuales entiende, que la sumas estimada
por el a quo como indemnizacion por el dafio causado no respeta los li-mites de cobertura hastala cual se obliga la aseguradora.

En este sentido, tiene dicho reiteradamente este Tribunal "el art. 137 del C.P.C., impone al recurrente la carga de efectuar una
cri-tica concretay razonada de los fundamentos de la sentencia, donde se demuestren los errores de hecho o de derecho en que
pudieran haber incurrido el Juzgador. Para ello ser& necesario que mencione las pruebas y normas juri-dicas que el apelante estime le
asisten y de qué forma su queja puede incidir en €l monto establecido. De ello se sigue que, si €l apelante se limita a cuestionar el
monto de condena sin expresar cual eslamedidadel interés recursivo, indicando a menos aproximativamente a cuanto debi-a
reducirse el mismo, o cudles son los pardmetros que el sentenciante deberi-a haber utilizado para el calculo del rubro a que
genéricamente alude, exponiendo en forma claray concreta el respaldo juri-dico de tal posicion, corresponde declarar desiertala
queja, yaque €l Tribuna no puede mangjarse atientas. Dicho en otros términos el recurso debe bastar-se a si- mismo y concretar
con claridad €l interésy medida de lo que se pretende.” (32 C.C. y C. Mza,, expte. N° 78.509/26456, caratulados: "Battistini Cristian
Marcelo ¢/ Gudifio Juan Antonio P/ D Y P"; 3/4/02).».  En el caso de autos |as cri-ticas no resultan concretas y |0os argumentos no
pueden considerarse dirimentes para la modificacién del fallo recurrido, puesto que aquellos que supuestamente se denuncian como
no considerados, ha sido precisamente evaluada al momento de resolver. No solo coincido con €l aquo que lareferencia resulta vaga
eimprecisasino por el contrario en que no existe mencién alguna dentro del escrito de rechazo de citacién y contestacion en
demanda en subsidio de fs. 76/85, referido al li-mite de coberturaindicado, solo lamencion en la pericia contable ofrecida (y
posteriormente declarada caduca) respecto de lavigencia, li-mitesy extremo de dichapdliza. ~ Adviértase incluso que no invocay
menos aln acredita cual es el yerro cometido por el juez a momento de admitir la demanday condenar por la suma ordenadaala
compafi-a aseguradora; de qué manera no se estari-a cumpliendo con alguna clausula general o particular que establezca € li-mite
de cobertura; en cuanto el aquo se habri-a excedido de dicho li-mite, en definitivani siquierainvoca cual esladiscordanciaentre la
extension monetaria de coberturay la suma finalmente ordenada pagar por €l aquo.  Ante dichas inconsistencia, no se puede
admitir que el agravio tengala entidad de tal 1o que importala desercion del recurso incoado.  5°) Sin perjuicio de dicha desercion
no advierto que el a quo haya sentenciado en exceso del li-mite de coberturafijado por la pdliza de seguro que vinculaba a la citada
conlademandada.  Como bien se sabe €l contrato de seguro en general tiene como objeto la transferencia por parte del asegurado
al asegurador de las consecuencias econdmicas de la realizacion de un riesgo (enunciado en laL S o en el contrato), a cambio de una
contraprestacion en dinero (prima). L os supuestos de delimitacion causal, temporal y espacial, subjetiva u objetiva del riesgo se
hallan contenidos -expresa o técitamente- en condiciones de pdliza que importan exclusiones de cobertura. Se trata de supuestos que
no se hallan garantizados por €l asegurador y por los que el asegurado no afronto el pago de primaalguna. A suvez, losli-mites
cuantitativos de cobertura, asi- como lafranquicia hallan su sede en las condiciones particularesdelapdliza.  En el seguro contra
laresponsabilidad civil, en razén que el damnificado reviste condicién de tercero frente alas partes sustanciales del contrato de
seguro, le son oponibles tanto |as cléusulas delimitativas del riesgo, como ser, |as exclusiones de cobertura asi- como |os topes de
garanti-ay franquicias.  Obsérvese que el art. 118 LS es el que establece dicha prevision, al considerar que la sentenciade
condenaadictar contra el responsable civil sera gjecutable contra el asegurador "en lamedida del seguro», debiendo o entenderse
como entidad cuantitativa referida alos li-mites econémicos de garanti-a asegurativa, como asi- ala delimitacion subjetivay
objetivadel riesgo (STIGLITZ, Rubén S., "Derecho de Seguros', T. |, 42 ed. actualizaday ampliada, Ed. LaLey, Buenos Aires,
2005-289).  Vaedecir quelaobligacion principal del asegurador se encuentra configurada por €l pago de la suma asegurada hasta
el li-mite acordado por las partes en las condiciones de la péliza que los une. No esta demés aclarar que dicha suma asegurada, no
solo encuentra comprendido al capital e intereses, sino también alos accesorios conformados por |os gastos y honorarios previstos
enlosarts. 110y 111, LS.  Por consiguiente se puede afirmar que cualquiera sea el alcance de la sentencia dictada en una accién
de dafiosy perjuicios, su gecucion contra el asegurador citado en garanti-a no puede exceder el li-mite de la cobertura, pues el art.
118 delaLey de Seguros solo reconoce €l derecho de gecutar la sentencia a su respecto en lamedida del seguro, efecto limitado que
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rige también en el supuesto en que la citacion sea pedida por la vi-ctima, como que lo sea por el propio asegurado.  En €l caso de
autos el aquo condena a la compafii-a aseguradora a abonar en concepto de capital la sumade pesos ... ($ ...) en concepto de capital,
con mas intereses (5% ley 4087 deSde €l ili-cito hastala sentenciay desde ali- latasa activadel BNA - TNA -hasta su pago),
procediendo alaregulacion de honorarios tomando como base de célculo el referido capital.  Aquellamencion genéricay vagaa
laque sereferi-ael aquo y que aqui- tampoco clarifica, resulta evidente la determinacion del Ii-mite de cobertura hasta el cua debe
responder la Aseguradora en cumplimiento del contrato de seguro por responsabilidad civil.  Asi- adviértase que afs. 66/75
acompafia la péliza de seguros celebrada entre dicha aseguradoray Dora Roblesy en lacual en su anexo |l defs. 66 vta. se establece
especi-ficamente | os |i-mites econdmicos méximos de cobertura, tales como por muerte o dafios corporales a personas no
transportadas por $ ... por acontecimientos; dafios materiales a cosas de terceros por $ ... por acontecimiento, etc., pdliza adjuntada
por lamisma Aseguradora sobre la cual asenté su defensa en primerainstancia, rechazando la citacion en garanti-a, no por péliza
inexistente sino por falta de cobertura financieray denuncia de siniestro, ya justipreciada por € a quo y que no integran el marco
litigioso delaapelacion.  Debo indicar que si alin no se tuviese por acreditado el li-mite de cobertura por haber acompafiado el
representante, solo el anexo | (es decir las condiciones generalesy particulares de la pdliza), la emision y acompafiamiento afs. 59
ofrecido por lacitaday definitivamente incorporada por €l a quo afs. 114/5 de autos surge que lapdlizaseidentificacon el n° ...y
que también fija como riesgo cuberito alaresponsabilidad civil por terceros transportados y no transportados con un li-mitede $ ...
por evento con los subli-mites del referido anteriormente anexo 1. Por consiguiente no existe indeterminacion del li-mite de
cobertura, no existe condena que exceda dichos li-mites. La condena ordenada por €l aquo lo hasido "en lamedida del seguro» es
decir comprendida dentro de las previsiones del art. 118 LS, resultando justay adecuada ala norma, por [0 que no observo error en
el juzgamiento del aquo.  El agravio debe ser rechazado.  Voto en esta cuestion por laafirmativa. A lamisma cuestion, por
sus fundamentos, las Dras. MASTRASCUSA y MARSALA, adhieren a voto que antecede.  SOBRE LA SEGUNDA
CUESTION EL DR. COLOTTODIJO: Las costas de esta instancia deben serle impuestas a apelante (arts. 35, 36 del C.P.C.).
Asi- voto A lamisma cuestion, por sus fundamentos, las Dras. MASTRASCUSA y MARSALA, adhieren al voto que antecede.
Con lo que termind €l acto, procediéndose a dictar la sentencia que acontinuacion seinsertaz SENTENCIA:  Mendoza, 26 de
marzode2015 Y VISTOS: El acuerdo que antecede, el Tribunal RESUELVE:  1°) Rechazar €l recurso de apelacion
interpuesto afs. 417 por la citada en garanti-a en contra de la sentencia dictada afs. 405/10 de fecha 17 de febrero de 2014, laque
por consiguiente se confirma.  2°) Imponer |as costas de Alzada a apelante (art. 36 C.P.C.).  3°) Regular los honorarios
profesionales en laazadaalos dres. Claudia Avila, Walter R. Ton, Florencia Marchessi y José Luis Rivas en la suma de pesos ... ($

w)y e (B0), o ($..) Y ... ($...) res-pectivamente (art. 15 ley 3.641).  Notifi-quesey bajen.- Dr. Gustavo Colotto  Juez
deCamara Dra GracielaMastrascusa JuezdeCamara Dra. GladysMarsdla Juez de Camara  Dra. Algandra
lacobucci  Secretaria 001411E
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