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Accion Preventiva De Dano Ambiental Construccion De Central Termoelectrica
Inexistencia De Caso O Causa

JURISPRUDENCIA Accién preventiva de dafio ambiental. Construccion de central
termoel éctrica. Inexistencia de caso o causa Se desestima la accidn preventiva de dafio ambiental de incidencia colectiva
-promovida en los términos del art. 1711 del CCCN- en la que se pretendi-a la suspension de la construccion de una central
termoel éctrica por considerar que no se configura un "caso» 0 "controversia». San Marti-n, 16 de mayo de2018. Y
VISTOS: CONSIDERANDO: |.- Vienen estos autos a conocimiento del Tribunal, en virtud del recurso de apelacion interpuesto
por la co-demandada, ARAUCARIA ENERGY S.A., contra el pronunciamiento de Fs. 489/499Vta., enlacual qued Sr. juez "a
guo» hizo lugar ala medida cautelar peticionada, ordenando ala citada empresa: a) la suspension de la construccion de la central
termoel éctrica, de su operacion y/o ensayos de prueba, y/o acopio de combustible, y/o el indebido uso de las aguas subterraneas y/o
aguas de red, desvi-o de desagi¥es naturales, emisiones sonoras, efluentes gaseosos, vertidos de efluentes |i-quidos, movimientosy
compactacion de tierra, construccion de calles consolidadas, manejo y/o acopio de combustibles (Art. 4, ley 25.675, Arts. 23y 36,
ley 11.723y Arts. 10, 14y 1711 del Cédigo Civil y Comercial); y b) laprohibicion del uso del recurso hi-drico subterraneo y/o de
red publicay la suspension de vertidos de efluentes li-quidos; todo ello hasta tanto se dicte sentencia definitiva en las presentes
actuaciones.  Il.- En primer término, cabe resaltar, que los actores habi-an iniciado accion preventiva de dafio ambiental de
incidencia colectiva -en los términos del Art. 1711 del CCyCN- contra ARAUCARIA ENERGY S.A., laque originariamente
tramito bajo el N° 126753/2017, habiendo dispuesto €l juez de grado el 21 de diciembre de 2017 que "atento que la presente
demandatiene el mismo objeto que lainiciada por la agui- actora contra APR ENERGY S.R.L., por conexidad y afin de evitar
superposicion de medidas, resoluciones y/o sentencias contradictorias, procédase ala acumulacion de las presentes actuaciones al
expediente FSM 116712/2017 y, atal fin, pasen atramitar ala Secretari-a Civil N° 1».  Como consecuencia de dicho
pronunciamiento -que se encuentra firmey consentido-, las actuaciones promovidas contra ARAUCARIA ENERGY SA. se
agregaron y foliaron dentro de la Causa 116712/2017, pasando a tramitar ambos expedientes en este Ultimo.  En tales condiciones,
no puede soslayarse, que en el di-ade lafechay en el marco de actuacion del Incidente N° 1 -apelacion de la medida cautelar
dictada contra APR ENERGY S.R.L.-, este Tribunal desestimo la accién preventiva de dafio promovida por |os actores, por
inexistencia de "caso» 0 "causa», decision que sin dudas también alcanza a estaincidenciay |o demas actuado en la causa principal
en torno alarecurrente ARAUCARIA ENERGY S.A., por encontrarse en lamismasituacion que APR ENERGY SR.L. En
consecuencia, corresponde estar alo ali- resuelto, en punto a que respecto ala apelante tampoco concurre el requisito de "caso",
"causa' 0 "controversia" indispensable para el gercicio del control encomendado al poder judicial, desestimandose la accion
preventiva de dafio interpuesta, lo que exime al Tribunal de considerar los agravios de la recurrente, toda vez que laforma en que se
decide torna abstracto su tratamiento.  En mérito de todo lo expuesto, €l Tribunal RESUELVE: 1) DESESTIMAR laaccion
preventiva de dafio promovida contra ARAUCARIA ENERGY S.A., por inexistenciade "caso» 0 "causa».  2) DECLARAR
abstracto €l tratamiento delosagravios.  3) IMPONER las costas de ambas instancias en el orden causado, en atencién alas
particularidades del caso y laforma en que se decide (Art. 68, segundo parrafo, CPCC).  Regi-strese, notifi-quese, hagase saber a
la Direccién de Comunicacion Plblicade laC.S.J.N. (Acordada 24/13 y ley 26.856) y devuélvase. A losfines del art. 110 del
Reglamento para la Justicia Nacional, se deja constancia de la integracion de esta Sala por Resolucién CFASM 30/2017.
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