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Alimentos Alimentos Provisorios Reduccion Compensacion Improcedencia

JURISPRUDENCIA Alimentos. Alimentos provisorios. Reduccién. Compensacion.
Improcedencia Se confirmalaresolucién que intimé a alimentante al pago de una suma de dinero en concepto de alimentos
provisorios atrasados, dado que resulta improcedente la compensacion que aquel pretende oponer, invocando que |os pagos que hizo
exceden la cuota que la alzada fij6 en definitiva, porque la obligacion alimentaria no es compensable (art. 374 del C. Civil).

Bahi-aBlanca, 16 de Febrero de 2016.- AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDOQO: I. Después de que este
tribunal de alzadaredujerade $ ... a$ ... lacuota provisoriafijada en primerainstancia a favor de los hijos del alimentante, con las
modalidades establecidas por €l juez de grado (conf. sentencia de fs. 63/64), la actora denunci6 que el obligado habi-aincumplido
con la prestacién correspondiente alos meses de diciembre de 2014 y enero de 2015, a cuyo fin solicité que selo intime a pago de
lasumade$ ... bajo apercibimiento de procederse a embargo y venta de |os bienes necesarios para cubrir €l importe de la deuda (fs.
103). Frente alaintimacion practicada, el demandado opuso excepcidn de pago total, sosteniendo que la obligacion de abonar 1a
cuota-reducida- de $ ... debi-aretrotraerse al 10/7/2014; que con los depdsitos efectuados el 22/9'y el 6/10 por €l importede $ ...
(seguin informe de fs. 102) se cubrieron los peri-odos de julio a octubre de 2014, e incluso los de noviembre'y diciembre por
adelantado; y que con el saldo asu favor de $ ..., mas el deposito de $ ... (cuya constancia agrego afs. 122), termind por completar la
cuota de enero de 2015 (fs. 124/125) . Al contestar €l traslado conferido, la actora pidid el rechazo de la excepcion. Dijo que la
obligacién de abonar |a cuota reducida no debi-aregir apartir del 10/7/2014, ya que la sentencia que modifica los alimentos carece
de efectos retroactivos sobre |as cuotas fijadas con anterioridad. Afiadio que el pago efectuado el 22/9 de $ ... debi-aimputarse a
julio, agosto y septiembre (arazén de $ ... por mes) y que €l realizado €l 6/10 de $ ... correspondi-a que se impute a octubre, por lo
que el demandado debi-alas cuotas de noviembre y diciembre (arazén de $ ... por mes); pero que, como a cumplir con los
peri-odos siguientes habi-a pagado més de lo debido, llegé ala conclusion que el obligado finalmente adeudabalasumade $ ... (fs.
128).  Trassustanciar nuevamente la cuestién con el demandado, €l juez de primerainstancia rechazo la excepcion opuesta con
sustento en que la obligacion de abonar |a cuota reducida debi-aregir a partir del mes de diciembre de 2014, es decir, desde que sele
notificd a obligado la sentencia que lafij6 (segin cédula de fs. 85). Por o tanto, teniendo en cuenta que no abond la cuota de
diciembre ($...) y que el pago querealizé el 7/1/2015 fue parcial ($ ...), en consecuenciaintimé a aimentante a abonar la suma de $
... en concepto de alimentos provisorios adeudados, bajo apercibimiento de |o dispuesto por € art. 645 del C.P.C., con costasasu
cargo.  Contra esta decision se alzaron ambos contendientes, quienes inicialmente advirtieron que si la cuota de diciembre fue de
$ ... y que e pago realizado en enero fue de $ ..., el monto de los alimentos provisorios adeudados ascendi-aa$ ...y noa$ ... como
erréneamente se establecio en primerainstancia. Luego, mientras que la actora critico que el juez no haya reparado que el obligado
adeudabalasumade$ ..., esto es, las cuotas de noviembre y diciembre arazon de $ ... cadauna, menos $ ... que pagd de més al
cumplir con los peri-odos siguientes (conf. fs. 151), el demandado se agravio de que el sentenciante no hicieralugar lugar ala
excepcion de pago total, omitiendo considerar que la obligacion de abonar la cuota reducida debi-aretrotraerse a 10/7/2014; que
con los depdsitos efectuados €l 22/9 'y el 6/10 por el importe de $ ... cubrid os peri-odos de julio a octubre de 2014, e incluso los de
noviembre y diciembre por adelantado; y que con €l saldo asu favor de$ ..., mas €l depdsito de $ ..., termind por completar la cuota
de enero de 2015 (v. fs. 154/155).  Lasdos partes replicaron los agravios expresados mediante |os escritos de fs. 158/159 y 161.

Il. Le asiste razon a demandado en cuanto a que la obligacion de abonar la cuota provisoriade $ ... rige a partir de lafechadela
peticion de fs. 26, es decir, desde €l 10/7/2014, porque la sentencia de Camara modificd el monto establecido por €l juez. No debe
confundirse el efecto devolutivo del recurso con el alcance de la revocacion. Es obvio que aquél no puede tener por efecto
"santificar" y tornar inimpugnable el monto fijado en primerainstancia desde que se notifico hasta la resolucién del tribunal de
alzada. A pesar de que la sentencia dictada por este tribunal afs. 63/64 revocd la de primerainstancia, reduciendo e monto de la
cuota, confirmo las modalidades establecidas por €l juez degrado.  En el caso, € alimentante sabi-a que desde el 10/7/2014 debi-a
pasar asus hijos|. E. y A. unacuota provisoriamensual de $ ... (v. sentenciade fs. 30), seglin se le notifico el 13/8/2014 mediante la
céduladefs. 36. De conformidad con el informe bancario de fs. 127, su primer depdsito lo efectud el 22/9/2014 por lasumade $
... Cabe presumir que lo imput6 ajulio, agosto y septiembre, arazén de $ ... por mes, ya que aln no estaba notificado de la
reduccion. Y su segundo deposito lo hizo el 6/10/2014 por lasumade $ ..., obviamente para cubrir octubre. Posteriormente,
después que efectud los referidos pagos, quedd notificado del pronunciamiento que redujo lacuotade $ ... a$ ... € 19/11/2014 (v.
cédula defs. 85); de hecho, aboné las siguientes cuotas teniendo en consideracion el nuevo monto (v. informe bancario de fs. 127).

Por lo tanto, sin perjuicio de su derecho arepetir lo abonado de més tras la sentencia de primerainstancia por lavi-a que
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corresponda (respecto de lo cual el alimentado goza de beneficio de competencia en los términos de los arts. 799y 800 del C. Civil),
resulta improcedente la compensacion que aquél pretende oponer cuando se |e reclaman las cuotas posteriores, invocando que los
pagos que hizo exceden la cuota que la alzada fijé en definitiva, porque la obligacion alimentaria no es compensable (art. 374 del C.
Civil).  Ill. Por € contrario, los agravios de la actora merecen favorable acogida, desde que del informe bancario defs. 127 se
desprende la ausencia de deposito de las cuotas correspondientes a noviembre y diciembre de 2014 arazén de $ ... cada una (conf. lo
solicitado en el memorial defs. 151), menos $ ... que el obligado pag6 de més a cumplir con los peri-odos siguientes. POR

ELL O, se modificalaresolucién apelada de fs. 140/141, disponiéndose que laintimacién a abonar en concepto de alimentos
provisorios adeudados es por lasumade $ ..., con costas a obligado (art. 556 del C.P.C.). Difiérese laregulacién de honorarios por
los trabaj os efectuados en |a al zada para después de que se establezcan los correspondientes a primerainstancia. Devuélvase a

juzgado de origen. Firmado: Leopoldo L. Peralta Mariscal y Abelardo A. Pilotti (jueces). Fabiana Vera (secretaria)
Correlaciones T.,M.G.c/E, L. dimentos - Cam. Civ. C om. y Lab. Venado Tuerto - 21/10/2014
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