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Beneficio De Litigar Sin Gastos Prueba

JURISPRUDENCIA Beneficio delitigar sin gastos. Prueba Se confirma el
pronunciamiento que concedid totalmente a los peticionantes el beneficio de litigar sin gastos respecto de |os autos sobre
prescripcion adquisitiva, por entender que se ha demostrado que carecen de bienes suficientes para hacer frente ala demanda
iniciada. Buenos Aires, 6 de marzo de 2015.- Y VIST OS: CONSIDERANDO:  Vienen estos autos a conocimiento
de la Salaen virtud de los recursos de apelacién interpuestos por el curador designado en los autos "V espremi de Brandt, Mari-a
Sofi-a ¢ suc. ab-intestato» afs.249 y por el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires afs. 280 contra el pronunciamiento de fs. 248
gue concedio totalmente alos peticionantes el beneficio de litigar sin gastos respecto de |os autos principales "Rodri-guez , 1sabel
Domingay otro ¢/ Vespremi de Brandt, Mari-a Sofi-a &/ prescripcion adquisitiva». Fundan sus recursos con los memoriaes defs.
259/262 y de fs.264/265, cuyos traslados fueron contestados a fs.267/269 y fs. 271, respectivamente. El Sr. Fiscal de Camara
dictaminaafs. 284/285, quien propiciasu confirmaciéon.  La"ratio legis' que otorga fundamento alas previsiones legales del
legislador del art. 78 y siguientes del Codigo Procesal -beneficio de litigar sin gastos- se encuentra en la necesidad de conceder la
posibilidad de acudir alajusticiaaquien carece de los bienes suficientes para afrontar |os gastos que dicha situacion demanda. Con
la concesion de este beneficio se garantizaladefensa en juicio y se mantiene laigualdad de las partes en €l proceso (art. 16,
Constitucion Nacional). (CS, Marzo 26-1991. ED. 143-332).  Parael otorgamiento del beneficio delitigar sin gastos no es
necesario demostrar estado de indigencia, ya que la procedencia de aquél debe apreciarse en relacion directa con laimportanciay,
por lo tanto, la exigencia econémica de la pretension principal; quedando a cargo del juzgador verificar si, lainvocada falta de
medios, es tal que hagaimposible o sumamente gravosa la erogacidn que requiere laaccion ainiciar o continuar. (CNCiv., SalaB,
julio 15-1992, ED. 152-157).  No obstante, es quien solicita el beneficio de litigar sin gastos el que debe arrimar elementos que
permitan a juzgador formar conviccion acerca de la posibilidad del peticionante de obtener o no recursos. De ahi- que, aungque se
aplicara un criterio de valoracion amplio, sea preciso que el interesado demuestre concretamente la carencia de recursosy la
imposibilidad de obtener los necesarios para afrontar la empresa procesal, circunstancias esenciales para su otorgamiento (CNCiv.,
SalaA, Mayo 21-1992,. ED, 149-196), extremos que se han cumplimentado en autos.  De las constancias de autos surge que los
peticionantes son casados y se domicilian en €l departamento ubicado en la Av. Juan de Garay ..., piso ..., departamento "...» dela
Ciudad de Buenos Aires (fs. 1vta.). El objeto del juicio principal es la usucapién contra quien sea propietario del inmueble donde
habitan.  Lastestigos que declaran, Ana Mari-aLépez y Ai-da Azucena Brinso son vecinas de la Sra. 1sabel Domi-nguez desde el
ano 1973y 1970, respectivamente. Ambas afirman que | os peticionantes no poseen bienes de fortunay viven modestamente, que no
tienen propiedades ni automaovil. Asimismo expresan que la actorano trabajay vive con su marido que es herrero y realiza changas
de herreri-ayy los Unicos ingresos son |os aportados por su marido (fs. 11/12).  Con losinformes solicitados se demuestra que no
son propietarios de bienes inmuebles registrables en esta Ciudad ni en la Provincia de Buenos Aires (ver fs. 95y fs. 181/190).
Tampoco poseen automovil (ver informe del Registro de la Propiedad Automotor de fs- 43/44).  Del informe de laDireccién
Nacional de Migraciones demuestra que no han realizado vigjes al exterior (fs. 84).  La Sra. Isabel Dominga Rodri-guez es
jubiladay percibe unaremuneracion mensua de $ ..., aproximadamente (ver fs.159/165). Ademés es titular de una caja de ahorro en
€l Banco Supervielle, sin movimientos, cuyo saldo es de 0,19 (fs. 104), una caja de ahorros en el Banco de la Nacion Argentinay
unatarjeta de crédito Nativa (ver fs. 126). También cuentan con servicio de cable y de Internet instalado en el domicilio de Juan de
Garay (fs. 60y 86).  José Antonio Domi-nguez, con los trabajos de herreri-a que realiza percibe aproximadamente $ ... a$ ... por
mes (ver fs. 60) y se encuentrainscripto en la AFIP como colocador de carpinteria herreri-a de obra (ver fs.218/220). Enla
declaracién jurada de fs. 224 |os peticionantes afirman que no son titulares o cotitulares de cuentas bancarias; que no tienen servicio
de medicina prepaga; que no han realizado vigjes a interior o exterior en los Ultimos dos afios; que Isabel Dominga Rodri-guez es
jubilada con beneficio de servicio doméstico y que han suscripto pacto de cuotallitis.  En sumemorial el Curador afirma que los
peticionantes tienen tarjetas de crédito. Del informe brindado por el Banco HSBC, surge que €l Sr. José Antonio posee unatarjeta de
crédito VISA dada de altael 17/8/2012 y con vencimiento 8/2013, que no registré movimientos desde su apertura por lo que no hay
restimenes (fs. 90). Del informe de First Data surge que € Sr. Domi-nguez tiene una tarjeta MasterCard emitida por el BBVA Banco
Francés S.A. pero no existen datos del movimiento de estatarjeta (fs. 28).  También se encuentra agregada a estos autos una
tasacion estimativa del inmueble que se trata de usucapir realizada por el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires - Av. Juan de
Garay ..., UF ..., piso ... cuyasuperficie es de 44,27m2- que alcanzaa U$S ... (fs. 70/76).  Con estas probanzas se ha demostrado
que los peticionantes carecen de bienes suficientes para hacer frente ala demandainiciada por usucapion del inmueble sito en Av.
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Juan de Garay ..., UF ..., piso ... dela Ciudad de Buenos Aires.  Los argumentos vertidos por |os recurrentes en sendos memoriales
no logran conmover los solidos fundamentos del pronunciamiento defs. 248.  En consecuenciay de conformidad con lo
dictaminado por €l Sr. Fiscal de Camaray lo prescripto por los arts. 78, 79, 81, 82, 84y 85 del Cadigo Procesal, SE RESUEL VE:
Confirmar el pronunciamiento de fs. 248. Con las costas de |a a zada a | as apel antes que resultan sustancial mente vencidas (arts. 68

y 69 del Cédigo Procesal). Regi-strese, notifi-quese y oportunamente, devuélvase.- JOSE LUIS GALMARINI

EDUARDO A. ZANNONI FERNANDO POSSE SAGUIER 006750E
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