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Beneficio De Litigar Sin Gastos Rechazo In Limine

JURISPRUDENCIA Beneficio delitigar sin gastos. Rechazo in li-mine Serevoca
laresolucion que rechazd in li-mine €l pedido paralitigar sin gatos pues aparece ciertamente prematuro el desarrollo argumental del
Sr. Juez de Grado. Buenos Aires, 12 de abril de2016. Y Vistos: 1. Viene apelada por € promotor del beneficio de

litigar sin gastos, laresolucion defs. 4 que rechazarain limine su solicitud.  El memoria de agravios correen fs. 11/13y la Sra.
Fiscal ante esta Camaraseexpidié enfs. 19. 2. El beneficio delitigar sin gastos ha sido instituido con la finalidad de permitir el
acceso alatutelajurisdiccional, a aquellas personas que, por insuficiencia de recursos econémicos o imposibilidad de obtenerlos,
podri-an ver vulnerada la defensa de sus derechos a pretenderse la satisfaccion del pago de latasadejusticiay, eventualmente, del
gue le pudiese corresponder en la suerte de ladistribucion futurade lascostas.  El fundamento de su otorgamiento deviene del
principio deigualdad de las partes y la garanti-a constitucional de defensaen juicio (Cf. Palacio, "Derecho Procesal Civil", T° Il1,
pag. 477, Abeledo-Perrot, 1991).  Laenvergadura de lavi-a bajo examen permite ser catal ogada como excepcional, derivando de
tal caracteri-sticay amodo de contrapartida, la prudencia con lacua debe obrarse en su otorgamiento. ~ Acorde con €llo,
constituye un requisito béasico exigible parajuzgar larazonabilidad de un pedido como €l de la especie que, quien lo promueva,
suministre los antecedentes mi-nimos indispensables para facilitar una elemental composicion de lugar sobre la situacion patrimonial
del aspirante a convertirse en acreedor del beneficio. Resulta menester contar, cuanto menos, con una explicacion razonable,
suficientemente abonada por prueba idénea, acerca de cuales son los medios de vida con |os que cuenta para su subsistencia,
indicando la fuente y cuanti-a de sus ingresos (conf. CNCom. Sala A, 8.11.07, "Cordoba, Mabel c/Banco Macro Bansud SA s/benef.
litig. sin gastos’; salaD, 9.8.06, "Benedejcic, Vaeriac/Citibank NA & benef. litig. sin gastos’, entre muchos otros). 3. Sentadas
tales premisas basilares, aparece ciertamente prematuro el desarrollo argumental del Sr. Juez de Grado mediante el cual decidio e
rechazo in limine delapretension.  Es que esta Sala considera que, es requisito previo, en pos de aquel postulado sentado en el
considerando que precede, recabar lainformacién necesaria, mediante la produccion de la prueba pertinente, a efectos de formar
conviccion en cada caso concreto.  Esa prueba no debe limitarse s6lo ala ofrecida por la parte, sino también -ademas de la que
pudiere requerir la contraria en caso de presentarse- a aquella que el Magistrado estime conducente para formar conviccion. (Viel
Temperley, Facundo "El equilibrio en la concesién del beneficio delitigar sin gastos', publicado en La Ley del 13.08.2004; esta Sala
F, 10.5.2011, "Lesme Marcelina c/Modena Enrique Daniel s/beneficio de litigar sin gastos').  Asi-, sobre esa base podra
estructurar €l proceso l6gicoy racional que derivaen laconviccion en ladecision adoptada. 4. En tal inteligenciay oi-dala Sra
Fiscal General, seresuelve: estimar el recurso de apelacién interpuesto y revocar ladecision atacada.  Notifi-quese al domicilio
electrénico o en su caso, en los términos del art. 133 CPCC (Ley 26.685, Ac. CSIN 31/2011 art. 1° y 38/2013); y ala Sra. Fiscal
General. Fecho, devuélvase alainstanciade grado.  Hégase saber |a presente decision ala Secretari-a de Comunicacion y

Gobierno Abierto (cfr. Ley n° 26.856, art. 1; Ac. CSIN n° 15/13, n° 24/13y n° 42/15). Rafael F. Barreiro  Juan Manuel
OjeaQuintana AlgandraN. Tevez  Mari-aJuliaMoron  Prosecretaria de Camara
012945E
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