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Caducidad De La Mediacion Mediacion Obligatoria Rechazo De La Demanda

JURISPRUDENCIA Caducidad de la mediacion. Mediacion obligatoria. Rechazo de la
demanda Se revoca la resolucién que rechazé la demanda con base en la caducidad de la mediacion, en tanto el arti-culo 51
de laley 26589 no prevé que la caducidad de lainstancia de |a mediacion deba derivar en el rechazo de la demanda de modo liminar.

Buenos Aires, 13 dediciembrede2017. Y VISTOS: |. Apelé el accionante laresolucion de fs. 86/87
gue rechazd la demanda con base en la caducidad de la mediacién. Sus agravios corren afs. 90. 1. El recurso sera admitido.
Este Tribunal ha considerado innecesarialareapertura del procedi miento de mediacion obligatoriay consecuente interrupcion del
tramite del juicio hasta que concluya la etapa prejudicial, pues si bien la mediacién previaatodo juicio es de caréacter obligatoria, su
reaperturaimplicari-a un acto ocioso que no se compadece con |os principios de economi-ay celeridad procesal; maxime, existiendo
laposibilidad de que las partes arriben a un acuerdo que finalice € juicio, ya que ademés de las tratativas extrajudicia es que pueden
encarar ata efecto, podran proponer y explorar diversas aternativas en la oportunidad previstaen el art. 360 del Cpr., evitando asi-
un dispendio jurisdiccional y conduciendo alamas &gil conclusion del juicio, con los consecuentes beneficios para la administracion
dejusticia, los demésjusticiablesy las propias partes (CNCom., esta Salain re "Petrolera Argentina S.A. ¢/ GM Netcom Argentina
g/ ordinario" del 31.10.06; id Sala D, 26-4-2004, in re "Diners Club Argentina SAC ¢/ Pont Alberto &/ ordinario” del 24.04.04).
Este criterio debe imperar paralasolucion de estacuestion.  Pero cabe agregar ademas que €l art. 51 de laley 26.589 no prevé que
la caducidad de lainstancia de mediacién deba derivar en €l rechazo de lademanda, del modo liminar en que lo ha decidido €
Magistrado de primerainstancia.  De tal modo, corresponde revocar o decidido por €l Juez aquo.  I11. Se admite la apelacion
defs. 88, sincostas. V. Notifi-quese por Secretari-a del Tribunal, conforme Acordadasn® 31/11y 38/13CSIN. V.
Oportunamente, cimplase con la publicacion ala Direccion de Comunicacién Pablica de la CSIN, segln o dispuesto en el art. 4 de
la Acordadan® 15/13 CSIN y, devuélvase a Juzgado de origen. MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DIAZ CORDERO
ANA I.PIAGGI MATILDEE. BALLERINI  (endisidenciaparcial) Disidenciaparcial delaDra. Matilde E. Balerini:
No comparto la solucion propiciada con mis distinguidas colegas en lo que refiere alainnecesariedad del proceso de mediacion.

Ello pues, laeximicion del proceso de mediacion carece de recepcion legal en nuestro ordenamiento.  Laley 24.573 instituye
"con carécter obligatorio” lamediacién previaa "todo juicio”, con € fin de promover la comunicacion directa entre las partes parala
solucion extrgjudicial de lacontroversia (art. 1). L os Unicos procesos exceptuados de ese tramite previo y obligatorio son aquellos
taxativamente enunciados en €l art. 2 delaley (cfr. CNCom, SalaE, "Martucci, Silviac/ Banco Itau Buen Ayre SA. § Ordinario"”,
del 8/10/04; i-d, "Domingo Santiago §/ Ordinario”, del 26/11/99; i-d, "Escasany, Mari-a lsabel ¢/ Coyllur SA. §/ Sumario", del
26/11/99) y esta acciodn ordinaria no se encuentraentre aquéllas previsiones.  Sin embargo, de todos modos considero que deberi-a
estimarse la apelacidn en examen en tanto €l art. 51 de laley 26.589 no prevé que la caducidad de lainstancia de mediacion deba
derivar en el rechazo de la demanda. Con tales al cances considero que en todo caso habri-a que ordenar una nueva etapa de
mediacion.  He concluido. MATILDE E. BALLERINI Correlaciones: Ley 26589
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