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Colision Entre Automovil Y Moto Rubros Indemnizatorios

JURISPRUDENCIA Colisién entre automovil y moto. Rubros indemnizatorios Se
eleva el monto indemnizatorio de condena, y se confirma el resto de la sentencia en cuanto admiti6 la demanda de dafios y perjuicios
derivados de un accidente de transito, ocurrido cuando el actor a bordo de su motocicleta trasponi-a unainterseccion, y fue
embestido por e rodado conducido por |a parte demandada. Enlaciudad de LaPlata, alos diecisiete di-as del mes de
Septiembre de dos mil dieciocho reunidos en acuerdo ordinario los sefiores jueces de la Excma. Camara Segunda de Apelacion, Sala
Tercera, doctores Andrés Antonio Soto y Laura Marta Larumbe, para pronunciar sentencia en los autos caratulados: "OCAMPO
PABLO EPIFANIO C/ TAPIA LUISERNESTO Y OTROS SDANOS Y PERJ. AUTOM. SILESIONES (EXC. ESTADO)»,
(causan® 123879), se procedi6 a practicar la desinsaculacion prescripta por los arts. 168 de la Constitucion Provincial, 263 y 266 del
Cadigo Procesal Civil y Comercial, resultando de ella que debi-a votar en primer término el doctor Soto. LA EXCMA.
CAMARA RESOLVIO PLANTEAR LASSIGUIENTES CUESTIONES:  1lra ¢Esjustala sentencia apelada de fs. 352/3667
2da. ¢Qué pronunciamiento correspondedictar? A LA PRIMERA CUESTION PROPUESTA, EL DOCTOR SOTO DIJO:  I.
En la cuestionada sentenciala Sra. Jueza de la anterior instancia admitio la demanda de dafios y perjuicios promovida por Pablo
Epifanio Ocampo contra Luis Ernesto Tapiay Elda Soledad Gonzalez. Condend a pagar la sumade $ 221.698,46 con mas intereses,
condena que extendi6 alacitada en garanti-a Provincia Seguros SA.  Impuso las costas a accionado y alacitada en garanti-ay
postergd la regulacion de los honorarios de los profesionales intervinientes para su oportunidad. 1. En lo que importa destacar, la
sefiora jueza indicd inicialmente que seri-a aplicable el Codigo Civil vigente al tiempo de los hechos, ocurrido en €l afio 2013.

L uego de establecer el régimen de laresponsabilidad objetiva para el caso, analizd las pruebas producidas y establecié la
responsabilidad en cabeza del accionado, sefialando que no fue acreditado causal alguna de exoneracion de responsabilidad.
Seguidamente asignd las indemnizaciones:. incapacidad fi-sica, $ 150.000; lucro cesante, $ 3.000; gastos médicosy de farmacia, $
4.000; dafio moral, $ 75.000, y desestimo los rubros de incapacidad piscolégica, dafios a rodado y privacién deuso.  1ll. La
sentencia motivé la queja de la parte demandaday citada en garanti-a (fs. 367) y de la parte actora (fs. 369).  Los agravios se
expresaron afs. 371/373 vta. y 379/380 vta,, este Ultimo con réplicadefs. 382y vta.  |V. Laparte actora, en si-ntesis, vertebra sus
cri-ticas en lainsuficiencia de los montos indemnizatorios asignados en concepto de incapacidad sobreviniente, lucro cesante, gastos
médicos y de farmacia, dafio moral y latasa de interés fijada, requiriendo actualizacion monetariay lainconstitucionalidad del
arti-culo 7 delaley 23.928.  Sefida que las cifras adjudicadas son insuficientes, y no se compadecen con €l principio de
reparacionintegral.  En consecuencia solicita que se eleven las partidas aludidas.  Exige, finamente, lafijacion de latasa activa
deinterés como adicion a capital de condena, en lugar de latasa pasiva més alta establecida, argumentando acercade la
inconstitucionalidad del arti-culo 7 delaley 23.928. V. Por su parte, lademandaday citada en garanti-a, expuesto sintéticamente,
cuestiona que se haya adjudicado |a responsabilidad sobre la base de una sola declaracion testimonial.  Se agravia seguidamente
por lacifrade $ 150.000 establecida pararesarcir laincapacidad fi-sica. Afirma que no se ha sustentado adecuadamente la condenay
en consecuencia que sereduzcalapartida.  Sostiene luego que €l rubro de dafio moral, mensurado en $ 150.000 debe ser reducido
asujustamedida.  Ensurespuesta, € accionante rebate |os argumentos expuestos, e indica que fue acreditada la existencia del
hecho y no fue probada lainterrupcion del nexo de causalidad.  Laqueja sobre los rubros indemnizatorios es considerada
insuficiente y solicita en tal sentido que se declare la desercion del recurso. V1. Abordando latarearevisoray dando en
consecuencialas necesarias razones del caso (arti-culos 171 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 3 del Cadigo Civil
y Comercial), dado que el nuevo Cadigo Civil y Comercial de laNacion se encuentra en vigencia desde el 1 de agosto del afio 2015
-art. 7, ley 26.994, conf. art. 1 ley 27077-, habra que aclarar si corresponde juzgar este litigio con el marco legal con el cual naci6 -€l
Cadigo Civil anterior- o con €l nuevo. Tal disquisicién deberé disiparse desde lo dispuesto por el arti-culo 7 de laley ahoraen vigor,
el cual sefialaen lo que interesa destacar que: "A partir de su entrada en vigencia, las leyes se aplican alas consecuencias de las
relacionesy situaciones juri-dicas existentes. Las leyes no tienen efecto retroactivo, sean o no de orden publico, excepto disposicion
en contrario. Laretroactividad establecida por laley no puede afectar derechos amparados por garanti-as constitucionales. Las
nuevas leyes supletorias no son aplicables alos contratos en curso de gjecucion...».  El caso de autos atafie a un dafio acontecido y
consumado durante lavigenciade laley anterior (arts. 3, Cadigo Civil; 7y conc., C.C. y C. ley 26.994). Consecuentemente, la
decision que se propondra se compadece con €l cadigo civil vigente a momento del hecho en las circunstancias aludidas (esta Sala
causas 118.692 RSD 133/15; 118.370 RSD 137/15; e.0.), sin perjuicio de lo que corresponda decidir en la materia de intereses segiin
serd explicado (esta Sala causas 120.182 RSD 203/16; 120.706 RSD 209/16).  VII. Debe puntualizarse que llegafirme a esta
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instanciarevisora el contexto de tiempo y espacio en el que se desarrollaron [os hechos que justifican el pleito.  De modo que la
competencia de apelacion parte del accidente de transito ocurrido el di-a 13 de febrero de 2013, cuando €l actor a bordo de su
motocicleta trasponi-alainterseccion de calle 48 y diagonal 74 de La Plata, y fue embestido por el rodado conducido por la parte
demandada (arts. 34, inc. 4°, 163, inc. 6°y 260, C. Proc.).  Los planteos recursivos reci-procos que se deben abordar estén
dirigidos ala adjudicacion de responsabilidad, ala cuanti-a establecida paraindemnizar las partidas indemnizatorias, a alcance dela
tasa de interésfijaday actualizaciéon monetaria.  Dado que fue requerida la desercién parcial del recurso por parte del accionante
(v. fs. 382 vta.), considero que el mismo no puede ser compartido. Es que como reiteradamente ha decidido esta Sala, la existencia
en torno a cumplimiento de los recaudos de la expresion de agravios no debe ser tan rigurosay estricta como para arribar ala
desercion cuando exista un mi-nimo de ataque ala sentencia que sirva parajustificar la efectiva salvaguarda del principio
constitucional de defensaen juicio (arts. 18 C.N.; 260 y 261 -texto y doctrina-, C. Proc.; esta Sala, causas B-82.689, RSD. 121/96,
B- 80.424, RSD 30/95; e.0.). Y, consectariamente, la sancién prevista por el art. 261 del codigo citado debe interpretarse con criterio
restrictivo afin de mantener intacta, en lamedida de lo posible, la garanti-a constitucional de ladefensaen juicio de lapersonay de
los derechos (art. 18 C.N.; 15 C.P.B.A.; esta Sala causas B-80.228, RSD 84/95; B-78.321 del 27-5-94; e.0.). ~ VIII. Sobrela
materia de la responsabilidad discernida, la sefiora Jueza Mari-a Cecilia Vaeros de Cdrica, indico: ...Ilegaincuestionado €l
encuadre de la cuestion litigiosa dentro de |os principios que regulan la responsabilidad objetiva estatuida por €l arti-culo 1113,
primera parte del Cédigo Civil y ladoctrinalegal de la casacion bonaerense difundida a partir del Ac. 31.155 del 8-1V-86, inre;
"Sacaba ¢/ Vilches (...) € factor imputativo de la responsabilidad viene predeterminado por la citada norma de aplicacion: de ahi-, el
carécter objetivo de laatribucion (...) En virtud de ello, cada demandado duefio o guardian de la cosa riesgosa o peligrosa debe
afrontar |os dafios causados, salvo que demuestre que el accionar de la vi-ctima o de un tercero haya excluido o limitado la
responsabilidad de aquellos (...) no cualquier quehacer es idoneo para probar las causales de exoneracidn, con influencia para
interrumpir total o parcialmente el nexo causal entre el hecho y el dafio; paraello se requiere una celosay eficaz tarea probatoria,
gue en forma certeray profunda genere en el @nimo del juzgador la férrea conviccion de que el hecho de la vi-ctima o del tercero
tiene suficiente entidad interruptiva (...) tengo que constaafs. 226/vta. la pericia del ingeniero mecénico Ricardo Arturo Sosa, dela
Asesori-aPericial.  Destac6 que no constan en €l expediente, relevamiento alguno a escala y/o fotografico de las posiciones de
reposo de los rodados y lavi-ctima, ni de huellas, restos y/o rastros del accidente sobre la calzada, ni de lalocalizaciény entidad de
evidencias fi-sicas de contacto en los vehi-culos, ni otra pieza documental susceptible de evaluacién técnica que permitarealizar la
reconstruccion del hecho desde el prisma mecanico, estableciendo sus parametros caracteri-sticos, tales como sentido de circulacion
de los parti-cipes, eventuales maniobras previas y/o posteriores, lugar de colisién, caracter mecanico (embistente-embestido),
velocidades de circulacion, etc. (...) Lafalta de demostracion mediante la experticia de la mecanica del accidente, no la considero un
factor interruptivo de la responsabilidad del conductor del automotor citado; maxime teniendo en consideracién que en sus
contestaciones de la demanda los accionados reconocieron que el accidente efectivamente acaecio, por lo cual sigue aplicable la
responsabilidad objetiva sefialada (...) tampoco encuentro factores que excluyan la responsabilidad de la conductora del automotor
Volkswagen Gol 1.6 5p Trend pk 1 dominio ., con €l testimonio brindado ante este Juzgado a mi cargo afs. 330/vta, por Gerénimo
Andrés Demaestri, médico, residente en Plaza Olazébal ., .° . La Plata. Quien expuso haber presenciado un accidente porque se
encontraba en la vereda en 48 entre 11 y diagonal. "Vio que un auto...tengo laimpresion que o manejaba una mujer que luego
estaba en crisis de nervios... Me parece que paso en rojo, y tocd a un muchacho con una moto que veni-a con un menor. Ellos
vigjaban juntos en la motocicleta. Eso lo recuerdo porque asisti- luego del accidente a menor... y ala sefiora que manejaba el coche
también latranquilicé.... Que el impacto fue en laesquina. Agrega que €l vehi-culo paso a destiempos. Por como ha quedado
planteada la cuestion y en base al mérito de las pruebas descriptas cabe aplicar, lo dispuesto por € art. 44, inc. a, 5, del Cédigo de
Transito, al prescribir que todo conductor en las vi-as semaforizadas debe con luz roja, detenerse antes de lali-neamarcada a tal
efecto o de la senda peatonal, evitando luego cualquier movimiento.  Por tanto, la conductora del automotor al desplazarse por
calle 48, incumplié con laobligacion que le imponi-alaley de transito. Maxime que en vez de adoptar una conducta precavida
cerciorandose que la maniobra se encontrara expedita, avanzé en el momento en que cruzaba el actor embistiéndolo (...) Antelafalta
de evidencia que €l actor conduciera desatento, a excesiva velocidad, que violaralaluz rojadel seméaforo, e impactara con €l
vehi-culo conducido por la demandada; no se encuentra acreditado que la actuacion de la vi-ctima hayainterrumpido total o
parcialmente el nexo causal entre el hecho y el dafio, manteniéndose incélume la responsabilidad objetiva de los accionados en €
evento dafioso...» (v. fs. 356/358). Latranscripcién pertinente del atacado decisorio permite sefidlar que, a contrario de lo
escuetamente afirmado en la expresion de agravios de la parte demandada (v. fs. 379 vta., punto b), la decisién no fue sustentada
exclusivamente en la declaracién de un testigo -lo que tampoco seri-a, por regla, insuficiente-, sino en laldgica que contiene a
instituto de la responsabilidad objetiva en conexidn al cuadro probatorio construido.  En efecto, como es sabido, acreditadala
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ocurrenciadel hechoy larelacién causal con el dafio, el duefio o guardian de la cosa riesgosa debe asumir €l dafio producido a
menos que demuestre que €l accionar de la vi-ctima o de un tercero excluy6 o limito laresponsabilidad de aquél. Y en autos, no
solamente el demandado omitié acreditar tales circunstancias, sino que la prueba producida condujo a una percepcion contrariaala
defensaensayada afs. 72 vta., tal como con precisién fuera explicado en el decisorio en crisis (arts. 375, 384, 456y 474, C. Proc.;
1113, Cédigo Civil).  Por consiguiente, postulo la confirmacion de la responsabilidad establecida (art. 266, C. Proc.).  IX.
Seguidamente seran analizados |los agravios vertidos en relacion alas partidas indemnizatorias.  En tal sentido, debe precisarse
gue el monto de la demanda no actlia como tope indemnizatorio si 1o pedido lo es con la salvedad de "lo que en mas 0 en menos
resulte de la prueba» (v. fs. 39 vta.), no resultando lesiva de garanti-as constitucional es |a sentencia que sobre la base de tal reserva
acuerda una sumamayor alareclamada (CSN, 25-2-75, L.L. 1975, v. B, p. 382; SCBA, Ac. y Sent., 1976, v. III, p. 157; 1977, v. I,
p. 662; ambas cit. por Morello-Sosa- Berizonce "Codigos...», com. art. 163 inc. 6, v. [1-C, pags. 81y 50, respectivamente, esta Sala,
causa 110.331, RSD 160/10).  IX. a. Incapacidad fi-sica  Mensurada en la suma de $ 150.000, fue motivo de agravios de ambos
recurrentes, quienes consideraron reduciday exagerada la cifraaludida, respectivamente.  Es oportuno recordar que una
jurisprudenciainagotable y la doctrina que tiende a preval ecer, preconiza en nuestros di-as que la incapacidad computable en materia
resarcitoriano es solo lalaborativa, sino que es todo menoscabo o detrimento que se sufra en areas como las relaciones sociales,
deportivas, arti-sticas, sexuaes, etc. debe también computarse como incapacidad materialmente indemnizable (Zavala de Gonzélez,
Maétilde, "Resarcimiento de dafios», t. 2A, p. 308; Kelmelmajer de Carlucci, Ai-da, en Belluscio-Zannoni, "Cédigo Civil...», t. 5, p.
220; notaa art. 2312 del C.C. y art. 5 del Pacto de San José de Costa Rica). Mosset Iturraspe sefidlaque "...laincapacidad fi-sica
muestra dos rostros. uno que se traduce en la minoracion de las posibilidades de ganancias, connatural con el ser humano en €l
empleo de sus energi-as 'y otro, relacionado con las restantes actividades de la persona, disminuida por unaincapacidads» ("El valor
de lavida humana», p. 63y 64). En tal sentido ha sido sostenido por nuestros tribunales locales que: "el reclamo del damnificado
resulta procedente aunque no medie una concreta incapacidad laboral, sea fi-sica o psi-quica, y esto es asi- porque habiendo existido
una disminucién de lasalud y una afectacion del estado anterior de normalidad de la vi-ctima, €l resarcimiento no ha de tomar en
cuenta Unicamente €l aspecto laborativo del sujeto, sino todas sus actividades y la proyeccidn que las secuelas del accidente pueden
tener en su personalidad integral, es decir, tanto en su propiaindividualidad como en su vida de relacion socia (Conf. Trigo
Represas-Compagnucci de Caso "Responsabilidad Civil por accidentes de automotores» Ed. Hamurabi, Bs. As. 1.986/87, T° 2do. B,
pag. 535y jurisp. citada en notas 213-215; Cam. Civ. 1ra. de LaPlata, Salal, causan® 203.049 "Zarco c/Masenga & dafios» reg.
sent. 65/89 del 18/4/89; esta Sala, causas 108.609, RSD 31/08; 111.136 RSD 57/15; 117.890 RSD 63/15; 122.316, RSD 240/17).
Asi-, paralatarifacion de laincapacidad debe atenderse ala potencial capacidad productiva de la vi-ctima, su edad, sexo, cultura,
estado fi-sico e intelectual y posicién econdmica; esto es, que la incapacidad sobreviniente se traduce en una disminucién de la
aptitud de lamisma en sentido amplio, es decir, que ademas de la actividad laboral comprende las relacionadas con su actividad
social, cultura y deportiva (esta Sala, causas 120.024 RSD 169/16; 122.316, RSD 240/17).  Arribafirme a estainstancia revisora
(art. 260, C. Proc.), €l sustrato féctico elaborado por la Sra. Jueza de grado anterior en esta parcela, cuando se sefida: "...tengo que a
fs. 310/313 produjo su dictamen el perito médico traumatologo de la Asesori-a Pericial, Dr. Javier Adrian Bardon. Expuso que €l
paciente arai-z de las lesiones fue asistido en el Sanatorio Los Tilos de La Plata. Presentd traumatismo de codo derecho y mufiecay
tobillo derecho con excoriaciones en codo derecho y tobillo. Se tomaron Rx de codo derecho, murfieca derecha, tobillo derecho,
curacionesy analgésicos (...) obra copia de informe de RMN de mufieca derecha de fs. 17.4.13, donde consta diagndstico: edema de
meédula 6sea no se puede descartar fracturatrabecular anivel de huesos semilunar, ganchoso y grande la mufieca a evaluar
conjuntamente con elementos cli-nicos y eventualmente mediante TC de ataresolucion (...) afs. 88/96 obra copia historiacli-nica,
n° 3769 de Pablo Epifanio Ocampo, en Forjar Salud, donde consta evolucién, teniendo por resultado RMN de mufieca (...)
Diagnostico e perito que las lesiones se hallan en estado consolidado no evolutivo no requiriendo tratamiento alguno alafecha. De
acuerdo a examen andtomo-funcional y radiografico no presenta en relacion al hecho de marras claudicacion debilitamiento ni
pérdida en lafuerzade susmiembros.  Refirié que el dolor es un si-ntomay como tal subjetivo con enorme variabilidad
interindividual, que si puede haber sen tido dolor, presentando hematomas. Concluyé el perito médico traumatdlogo que conforme el
examen cli-nico anatomo-funcional, alas documentaciones adunadas y descriptas, |0s estudios complementarios agregados, que el
actor porta en relacion al hecho de marras unaincapacidad fi-sica del 20% en lo que respecta ala especialidad de ortopediay
traumatologi-a (...) surge de laincapacidad parcia de rigidez de codo con flexién entre 30 y 90° 15%, y limitacion alamovilidad de
mufieca derecha 5%, siguiendo laférmula de incapacidades multiples y simultaneas de Balthazard C. Simonin; y conforme alos
diferentes baremos que se encuentran en el "Caédigo de Tablas de Incapacidades Laborativas», de S. Rubinstein, y "Baremo General
para el fuero civil» Altube-Rinaldi, Ed. Garci-a Alonso 2010» (v. fs. 360y vta)).  Debe agregarse la consideracion de las
condiciones personales de la vi-ctima, quien contaba con 30 afios al tiempo de |os hechos y es obrero metal rgico con un sueldo
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denunciado de $6.131 (v. fs. 30).  Tales pautas valorativas, s mi opinién es compartida por mi estimada colega, conducen a
estimar que la cifra adjudicada es exigua, por o que se propone elevarlaala sumade $ 400.0000 (arts. 165, 266, 384, 456, 474, C.
Proc.; 1083, Cadigo Civil).  I1X. b. Lucro cesante  Fuefijado en $ 3.000, generando la disconformidad del accionante.  Este
Tribunal hatenido oportunidad de puntualizar que el instituto del lucro cesante se verifica cuando se deja de percibir, ganar u
obtener un rendimiento econdmico segun el curso ordinario de las cosas 0 segun las circunstancias particulares, pero no basadas en
meras abstracciones o en simples conjeturas no comprobadas facticamente (esta Sala, causas 107.137, RSD 60/09; 116.688, RSD
11/14; 117.954, RSD 92/17).  Resultadelos arti-culos 519 y 1069 del Cadigo Civil que el lucro cesante es la ganancia o utilidad
de que sevio privado el acreedor arai-z del acto ili-cito o el incumplimiento de la obligacion. Esto es, el lucro cesante implicauna
falta de ganancia o de acrecentamiento patrimonial que el acreedor habri-a podido razonablemente obtener de no haberse producido
el incumplimiento. Esta configurado por |a pérdida de enriquecimiento o por las ganancias que ha dejado de percibir el damnificado
y su reclamo debe hacerse sobre una base real y ciertay no sobre una pérdida probable o hipotética; por o que no se presume,
corriendo a cargo de quien lo reclama la prueba de su existencia (art. 375, C .Proc.; conf. Belluscio-Zannoni, "Cédigo Civil...», T. 2,
com. art. 519, parég. 43, pag. 720, com. por Jorge Mayo).  Por ello, para que €l perjuicio searesarcible, debe ser cierto y su prueba
corre por cuenta del que los reclama, quien debe hacerlo fehacientemente aportando ala causa la informacion necesaria para su
determinacion por el juzgador, sin que sea bastante la posibilidad de la existencia de un perjuicio, pues no corresponde acordar
indemnizaciones sobre la base de simples conjeturas (esta Sala, causas 92458 RSD 85/00 S-18-4-2000; 107.137, RSD 60/09, S
7-5-2009; 111.985, RSD 28/15). No se comparte la objecion planteada por €l recurrente, dado que conforme puede leerse afs. 361y
vta.,, la colega de la precedente instancia formuld un andlisis exhaustivo de las ganancias dejadas de percibir, teniendo en cuenta el
salario denunciado por el recurrente; el periodo por el cual no pudo trabajar y los descuentos practicados en consecuencia,
consideraciones que no fueron rebatidas por el recurrente.  Por consiguiente, propongo a Acuerdo de mi distinguida colegala
confirmacion de esta parcela decisoria (arts. 260y 266, C. Proc.).  IX. c. Gastos de asistenciamédicay farmacéutica  Fueron
mensurados en lasuma de $ 4.000, lo que motivo laquejadelavi-ctima.  Tal como fueraexplicitado en lainstanciade origen, 1o
gue interesa es establecer la verosimilitud del desembolso y si son razonables de acuerdo ala naturalezay gravedad de |as lesiones
sufridas, asi- como larelacién de causalidad con €l accidente, ya determinadas, lo que hace indiferente que tales gastos se encuentren
debidamente documentados (conf. SCBA.., "Petruzzi de Roggero ¢/ Marti-nez» del 18/12/79; CNCiv, SalaD, "Palinac/Del Cetro»,
14/11/77), sin que obste la procedencia de los mismos el hecho que el actor accidentado se atendiera por una obra socia puesto que
no siempre este rubro resulta gratuito para el hospitalizado (conf. CNCiv, SalaB, "Palmac/De Petro», 4/11/77), o en establecimiento
asistencial publico ante el hecho notorio de la situacién carenciada que en punto alos materiales y productos medicinalesy

farmacol 6gicos padecen, |o que lleva a que el paciente asuma a su costo |as erogaciones pertinentes (Conf. C.C. 1ra., Saall, L.P,,
causa 207.892, RSD. 218/90; esta Sala, causas 114.677, RSD 130/12; 119.308 RSD 79/16; 120.301, RSD 186/16; 121.885, RSD
193/17).  Consecuentemente, y en atencion alos tratamientos médicos requeridos para la recuperacion de la vi-ctima, la suma
acordada se presenta equitativa, por lo que se propicia su confirmacion (arts. 165, C. Proc.; 1086, Codigo Civil).  1X. d. Dafio
moral  Estaindemnizacion fue determinada en la suma de $ 75.000, y ambos contendientes expresaron sus cri-ticas al respecto.
Tal como reiteradamente ha sostenido en anteriores pronunciamientos esta Sala, |as indemnizaciones en esta parcela no deben
guardar necesariamente proporcionalidad con el dafio material, pues su fijacion como monto depende del hecho generador y se halla
sujetaal prudente arbitrio judicial merituando las circunstancias que rodearon el hecho, edad, y sexo de lavi-ctima (arts. 1078 C.
Civil, 165 del C. Proc.; S.C.B.A. Ac. 21311, 21512, 31583, 41539, e.0.). A su vez debe ponderarse, que e dolor humano
configura un agravio concreto ala persona, y més alla de que se entienda que o padecido no es susceptible de ser enmendado, eslo
cierto que latareadel juez esrealizar "lajusticia humana» y con ello no hay enriquecimiento sin causa ni se pone en juego algin
tipo de comercializacion de los sentimientos. No hay "lucro» porque este concepto viene de sacar ganancias o provechos, y en estos
supuestos de lo que se trata es de obtener compensaciones ante un dafio consumado; y un beneficio contrapuesto a dafio, €l Unico
posible para que se procure laigualacion de los efectos, dejando con ello en claro el caracter resarcitorio que se asigna al dafio moral
(cfr. Belluscio, Cédigo Civil Anotado, t° 5 pag. 110 citando a pie de paginaa C.N. Civ. SalaC, LalLey 1978 D-645, y a Mosset
Iturraspe; esta Sala causas B-83.346, RSD. 164/96; B-79.317 R. Sent. 49/95; 89.362 R.S.D. 71/99; 115.448 RSD 9/14, e.0.).
Asimismo valoro, que han de primar normas de prudenciay razonabilidad sin incurrir en demasi-as decisorias para evitar que el
reclamo se transforme en fuente de enriquecimiento indebido, o en un gjercicio abusivo del derecho (nota arts. 784, 1077, 1078 del
C. Civil, esta Sala causas B-84.430 RSD 37/97 y B-83.966 RSD 77/97).  Laintensidad de los padecimientos espirituales de la
vi-ctima se evidencian con la descripcion de las lesiones aludidas en el acpite sobre incapacidad. Teniendo en cuentaello, asi-
como laedad al tiempo de los hechos, considero que el importe fijado en la sentencia debe ser elevado ala sumade $ 250.000 (arts.
165y 384 C. Proc.; 3, 1078, Codigo Civil; esta Sala causas 118.908 RSD 26/16, 119.369 RSD 35/16, e.0.).  X. Actuaizacion e
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intereses  Solicita el accionante lainconstitucionalidad del arti-culo 7° delaley 23.928 y en consecuencia la actualizacion
monetaria; asi- como la aplicacion a capital de condena de la tasa activa de interés por parte del apelante (v. fs. 372y vta).  Sin
embargo, |a pretension de objecién constitucional de la norma audida no fue un capi-tulo propuesto ala sefiora jueza de la primera
instancia, razén por la cual no corresponde en esta sede su abordaje y por tanto la actualizacion monetaria fue correctamente
denegada (art. 272, C. Proc.).  Sobrelosintereses, recuérdese que la vigencia de leyes sucesivas sobre una misma materia plantea
el problema de resolver adecuadamente su conexién en el &ambito temporal. Y afue sefialado -en lo atingente a caso-, que el arti-culo
7 del Cadigo Civil y Comercia dispone que a partir de su entrada en vigencia las leyes se aplicaran alas consecuencias de las
relacionesy situaciones juri-dicas existentes. No tienen efecto retroactivo, sean o no de orden publico, salvo disposicion en
contrario. Y conforme alateori-ade Roubier -utilizada para la redaccién del arti-culo 3 del Codigo Civil derogado, idéntico a
actual arti-culo 7 en lo que es atingente a caso- la nueva ley debe aplicarse alas situaciones en curso que pueden ser alcanzadas por
lanuevaley apartir de su entrada en vigencia, sin que haya otra cosa que un efecto inmediato de laley. Respecto de lasrelacionesy
situaciones existentes en el momento del cambio legislativo "el sistema del efecto inmediato consiste en que laley nuevatomala
relacion o situacion juri-dicaen el estado en que se encontraba al tiempo de ser sancionada, pasando aregir los tramos de su
desarrollo ain no cumplidos, en tanto que alos cumplidos se los considera regidos por laley vigente al tiempo que se
desarrollaron». La Corte Suprema no ha hecho distinciones, aplicando las leyes nuevas con efecto inmediato cuando "tan sélo se
alteran | os efectos en curso de aquella relacion nacida bajo el imperio de laley antigua, a partir de la entrada en vigencia del nuevo
texto legal» (conf. Belluscio-Zannoni "Cadigo Civil...» com. art. 3 por Jorge E. Lavalle Cobo, cit. CSLN, 21-5-76, ED, 67-412). En
igual sentido se ha expedido la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires a sostener que € arti-culo 3 del Cédigo
Civil "...consagrala aplicacion inmediata de laley nueva, que rige paralos hechos que estan "in fieri» 0 en curso de desarrollo al
tiempo de su sancién» (esta Sala, causa 106.727, RSD 219/06).  Dicho €llo, y habida cuenta que |os intereses moratorios
constituyen una consecuencia de la relacion juri-dica generada por € hecho ili-cito, su aplicacion resulta alcanzada por € codigo
vigente, pues lamora existi-a alafecha de entrada en vigencia del mismo (Conf. Lorenzetti, Ricardo Luis. "Cadigo Civil y
Comercial delaNacion», Tomo |, pag. 47. Ed. Rubinzal-Culzoni Editores, Santa Fe, 2014). Es decir, se torna de aplicacion el
arti-culo 768 del Cadigo Civil y Comercia que, en lo sustancial, mantiene la redaccion del antiguo arti-culo 622 (conf. Federico
Algjandro Ossola, "Cédigo Civil y Comercial de laNacién comentado», Ricardo Luis Lorenzetti, Director, T V, p. 144, afio 2015).
Sin embargo, el inciso c) de la norma mencionada, en supuestos como el de autos -es decir, donde no se verifica pacto o regulacion
legal de intereses- reemplazo lafacultad judicial de establecerlos por las tasas que fije al efecto el Banco Central. Dado que dicha
pauta no ha sido hasta el momento establecida, corresponde que se mantengan los criterios fijados por esta Sala hasta el momento.
En cuanto a dichos criterios, viene sosteniendo este Tribunal, ante o resuelto por la Suprema Corte local en la causa"Zécaro», que
no configura una vulneracion de la doctrinalegal que dicho Tribunal postula en orden alatasa de interés que paga el Banco dela
Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta di-as (pasiva), para estos supuestos, el formular una simple ecuacion econdémica
-utilizando para ello las distintas variantes que puede ofrecer el aludido tipo de tasa-, y aplicar una determinada ali-cuota por sobre
las demés existentes (SCBA, Ac L-118.615 del 11/3/2015). Por €llo, en casos similares se ha aplicado |la denominada " Tasa
pasiva-Plazo fijo digital a 30 di-as», rigiendo la misma de acuerdo a cdmputo pertinente en cada causa (esta Sala, causas 118.153,
RSD 44/15, 117.890, RSD 63/15; 117.836, RSD 73/15; 119.596 RSD 50/16). En €l caso, propongo a mi distinguida colega la
confirmacion de la sentencia de grado en cuanto alatasa de interés que aplica sobre el capital de condena, con las siguientes
salvedades, esto es que, desde lafechadel hecho, el di-a 13/02/13 debera aplicarse la tasa de interés que utiliza el Banco dela
Provincia de Buenos Aires através de su sistema Banca I nternet Provincia, denominada " Tasa Pasiva-Plazo Fijo Digital a 30 di-as»
(conf. esta Sala causas 118.153, RSD 44/15; 118.104 RSD 48/15), y desde el 1° de agosto de 2015 -fecha de entrada en vigencia del
Cadigo Civil y Comercial- seguird devengandose la misma, salvo que el Banco Central estableciera eventualmente latasa aplicable,
segun lo normado por €l arti-culo 768 ya citado, en cuyo caso, en la etapa de gjecucion de sentenciay atento ala naturaleza fluida de
dichos accesorios, podrarevisarse el interés adecuado alai-ndole de la causa conforme las previsionesy |os parametros val orativos
contenidos en el arti-culo 771 de dicho cuerpo legal.  Voto por laNEGATIVA.  Por los mismos fundamentos la doctora
LARUMBE vot6 enigual sentido. A LA SEGUNDA CUESTION PROPUESTA, EL DOCTOR SOTO DIJO:  Obtenido €l
necesario acuerdo de opiniones a tratar y decidir la cuestién anterior, corresponde modificar la apelada sentencia dictada afs.
352/366, y en consecuencia: |) Elevar los rubros incapacidad fi-sica ala suma de $ 400.000, y dafio moral alade $ 250.000. I1)
Confirmarla en todo o demas que fuere materia de recursos y agravios, con la salvedad expuesta en el considerando X en materiade
intereses. |11) Las costas de Alzada se imponen ala demandaday citada en garanti-a vencidas (art. 68 del C. Proc.). IV) Difiérase la
regulacion de honorarios parasu oportunidad.  ASI LOVOTO.  Ladoctora LARUMBE adhirié en un todo al voto que
antecede, con lo que se dio por terminado el Acuerdo, dictandose por € Tribunal lasiguiente:  SENTENCIA LaPata, 17
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de septiembre de 2018. AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO:  Que en el precedente acuerdo ha quedado establecido que el
decisorio dictado afs. 352/366, no esjusto (arts: 18 de la Constitucion Nacional; 15, 168, 171 de la Constitucion de la Provincia de
Buenos Aires; 3, 7 CCyCN; 3, 1078, 1083, 1086, 1113 del C. Civil; 34, 68, 163, 165, 260, 266, 272, 375, 384, 456, 474 del
C.P.C.C.; doctrinay jurisprudenciacitada). =~ POR ELLO: corresponde modificar |a apelada sentencia dictada a fs. 352/366, y en
consecuencia: 1) Elevar los rubros incapacidad fi-sica ala suma de $ 400.000, y dafio moral alade $ 250.000. I1) Confirmarlaen
todo lo demés que fuere materia de recursos y agravios, con la salvedad expuesta en el considerando X en materia de intereses. I11)
Las costas de Alzada se imponen ala demandaday citada en garanti-a. 1V) Difiérase la regulacion de honorarios para su
oportunidad. Regi-strese. Notifi-quese. Devuélvase. 034364E
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