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Competencia Conflicto Negativo De Competencia Medida Cautelar

JURISPRUDENCIA Competencia. Conflicto negativo de competencia. Medida cautelar

Se declarala competencia del juzgado que intervino en laresolucién de la medida cautelar que resultar ser antecedente de la
presente, pues dicha preexistencia justifica que el tramite prosiga ante quien yaintervino, aun cuando haya desestimado la pretension
precautoria. Buenos Aires, 15 de diciembrede 2015. 1. El juez acargo del Juzgado n° 19 de este fuero se
declar6 incompetente y mandd a sortear esta causa, basicamente por entender que debe prescindirse de la conexidad detectada por el
sistema informaético cuando -como en el caso - la medida cautelar que sirvié de antecedente ha sido desestimada en decisién firme,
porque ya no hay riesgo de pronunciamientos contradictorios (fs. 150/152).  Sin embargo, como el magistrado sorteado resistio
ese criterio, argumentando esencia mente que, con independencia de su resultado, toda cautelar es de competenciadel juez dela
causaprincipal y viceversa (art. 6 inc. 4°, Codigo Procesal) (fs. 154/155), y el juez originario mantuvo su posicion (fs. 159), quedo
asi- configurado un conflicto negativo de competencia que debe resolverse en estainstancia. LaFiscal Genera ante la Camara
fueoi-daenfs. 175. 2. Setiene reiteradamente dicho que la preexistencia de una medida cautelar justifica que €l tramite principal
prosiga por ante quien yaintervino en ese pedido precautorio (art. 6 inc. 4°, Codigo Procesal; esta Sala, 20.11.07, "Dondi, Alberto y
otro ¢/ Sabbino, Jorge Pedro & ordinario”, 31.7.09, "Prieto, Pablo Ricardo ¢/ Asociacion Mutual p/ Cond. Atm. Asist. Total de
Motovehy otro & ordinario»; 17.12.09, "Peirano, Marcelo Algjandro ¢/ Visa ArgentinaS.A. y otros ¢/ ordinario”; 23.3.10,
"Consiglio, Blas Carlos ¢/ Power Tools SAA.y otro &/ ordinario”; y 9.2.11, "Cencosud S.A. ¢/ Togu SA. ¢ ordinario”, entre muchos
otros). Y no se comparte que la denegatoria de la cautelar pudiere tener incidencia en la solucion del caso, porque justamente ese
conocimiento previo, aunque sea periférico, es el que generd prevencién y justifica que la cuestion en debate sea examinada
integralmente por quien fue sorteado inicialmente para conocer en ese conflicto, como Unico modo de resguardar el principio de la
perpetuatio jurisdictionis, segun el cual, una misma controversia debe ser decidida bajo unamismavisién global para evitar
pronunciamientos contradictorios.  De modo analogo, e bastari-a a interesado con abandonar o desistir de la cautelar para
obtener una nueva sede de tramitacion, vulnerando con tan simple proceder esa primigenia asignacion, y esindudable que esa
situacion no puede convalidarse (en similar sentido, esta Sala, 3.7.13, "Longo, Algjandra Viviana ¢/ Humberto Primo Construcciones
SA. d ordinario», entre otros).  Por €ello, y oi-dala Fiscal ante la Camara, se RESUELVE:  Disponer la continuacion de las
actuaciones por ante el Juzgado n° 19 (38) del fuero.  Cumplase con la comunicacion ordenada por la Excma. Corte Suprema de
Justiciade laNacion (Ley 26.856 y Acordadas 15/13 y 24/13), notifi-quese ala Representante del Ministerio Publico y
oportunamente devuélvase sin mas tramite, confiandose al magistrado de primera instancia comunicar la presente decision a sefior
juez acargo del Juzgado n° 5 (10), proveer las diligencias ulteriores (art. 36 inc. 1°, Cédigo Procesal) y las notificaciones
pertinentes.  El Juez Pablo D. Heredia no interviene por hallarse en uso de licencia (RIN 109). Es copiafiel defs. 177.
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