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Conflicto De Competencia Responsabilidad Del Municipio Falta De Servicio
Descarga Electrica Menor De Edad Edesur

JURISPRUDENCIA Conflicto de competencia. Responsabilidad del municipio. Faltade
servicio. Descarga eléctrica. Menor de edad. EDESUR Serevocalaresolucién apeladay se dispone laremision de la causa
al fuero contencioso administrativo local para entender en el reclamo de los dafios y perjuicios derivados de una descarga el éctrica
que habi-a sufrido €l nifio luego de que un cable de alta tensién cayera sobre un arbol que se encontraba debajo e inmediatamente
lindero alavivienda de los accionantes. Buenos Aires, 29 de abril de 2019.- VISTOSY
CONSIDERANDO: I. Lasefiora Defensora de Menores apel6 laresolucion de fs. 192/193 en la cud |ajueza de primerainstancia
admiti6 la excepcion opuesta por la Municipalidad de Esteban Echeverri-a, se declard incompetente para entender en las actuaciones
y dispuso su archivo. El recurso fue fundado por |a sefiora Defensora de Menores de Camara afs. 214/215 y contestado afs.
217/219. Lacuestion seintegracon el dictamen del sefior Fiscal General obrante afs. 223/224. 1. Corresponde sefidar
inicialmente que las presentes fueron promovidas por los sefioresW. G. S.y E. S. S. -por derecho propio y en representacion de su
hijo E. E. S.- en reclamo de los dafios y perjuicios derivados de una descarga el éctrica que habri-a sufrido el nifio luego de que un
cable de alta tensién cayera sobre un arbol que se encontraba debajo e inmediatamente lindero ala vivienda de los accionantes. En
su contestacion de la demanda, la empresa requerida alego que el elemento que produjo la descarga forma parte del sistema de
alumbrado publico y por ende su propiedad, conservacion y mantenimiento corresponde al municipio, por lo que peticiono su
citacion como tercero (fs. 44/57). Tras lafalta de oposicién de la actora, €l juzgado ordend laincorporacién al proceso de la
Municipalidad de Esteban Echeverri-a (fs. 65), quien, como se anticipd, postul 6 laincompetencia de los tribunales de este fuero y la
competencia de los del fuero contencioso administrativo de la provincia de Buenos Aires.  I11. En el estudio de la cuestién
planteada €l tribunal no puede dejar de considerar la jurisprudencia mas reciente de la Corte Federal, y en este sentido destacar que
la pretension procesal deducida en autos se subsume en un supuesto de responsabilidad extracontractual del Estado municipal citado
como tercero al proceso -en el caso, la Municipalidad de Esteban Echeverri-a- por la presunta "falta de servicio» en que habri-a
incurrido ya sea por incumplir sus deberes de custodia, vigilanciay control sobre la vi-a plblica o por ser el directo responsable de la
propiedad del objeto que habri-a causado |a descarga el éctrica. En tales términos se impone concluir que la regulacion de tal
situacion corresponde al derecho publico administrativo, sin que obste alo expuesto |la circunstancia de que puedan eventualmente
invocarse 0 aplicarse, de manera subsidiariay ante la ausencia de normas propias del derecho local, disposiciones de derecho comun
o principios generales del derecho (cfr. dictamen de la Procuradora Fiscal del 11 de abril de 2007 que la Corte hace suyo en €l fallo
dictado 11 de marzo de 2008 en autos: "Abiuso, Dante Radl ¢. Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires §/ Dafios y perjuicios»,
competencian® 190. XLI II).  Concordantemente con ello debe tenerse en cuenta que el Caodigo Contencioso Administrativo de la
provincia de Buenos Aires establece expresamente en €l inc. 4 del art. 2 que quedan comprendidas en su ordenamiento las
controversias que versen sobre la responsabilidad patrimonial, generada por la actividad li-cita o ili-cita de la provincia, los
municipiosy los entes publicos estatales previstos en el art. 1, regidas por el derecho publico, aun cuando se invocaren o aplicaren
por analogi-a normas del derecho privado.  Cabe también destacar que es jurisprudencia reiterada de la Corte Suprema de Justicia
de laNacion laque propicia que el respeto de las autonomi-as provinciales requiere que se reserve a sus jueces el conocimiento de
las causas que en lo sustancial del litigio versan sobre aspectos propios de lajurisdiccion local, sin perjuicio de las materias federales
que también pueden comprender esos pleitosy que tienen adecuada tutela en el recurso extraordinario (Fallos: 255:256; 258:116;
250:343; 283:429; etc.).  Entonces, todavez que la municipalidad reviste la condicién de personajuri-dica publica estatal y que la
materia debatida es propia del derecho publico local, y siendo, ademas, que la responsabilidad que se atribuye a dicho ente deriva de
una supuesta falta de servicio, teniendo en cuentalo dispuesto por el art. 2 del mencionado Cédigo Contencioso Administrativo de la
provincia de Buenos Aires, se impone concluir que la causa debe ser resuelta por |os jueces bonaerenses locales y por |o tanto
rechazados |os agravios que postulan larevocacion de lo decidido. 111, Finalmente, de conformidad con |o propuesto por el sefior
Fiscal General, serevocara el archivo de las actuaciones a pesar de lo previsto por el art. 354 inc. 1° del Cédigo Procesal.  Este
criterio ha sido reiteradamente propuesto por este colegiado en todos agquell os casos en |os cuales los principios de celeridad y
economi-a procesal justifican mantener los actos procesal es que puedan resultar Gtiles (conf. esta Sala, " Sociedad Militar Seguro de
Vida Institucién Mutualista c. Vega, César Hugo y otros s. g ecucion hipotecaria», expte. n° 107977/2002, del 28/11/2018; i-d.,
"Jitric, LauraAliciac. Autovi-adel Mar SA. s. dafiosy perjuicios», expte. n° 24554/2015, del 1/12/2016; entre otros). Por otra
parte, ello no afecta las prerrogativas provinciales apuntadas por cuanto no se han dictado actos jurisdiccionales que consoliden la
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situacion juri-dica de fondo ventilada en estos obrados y -en su caso- al juez competente podra disponer las medidas pertinentes afin
de adecuar €l tramite alalegislacion provincial.  Por €llo, unavez devuelto el expediente al juzgado de primerainstancia, debera
instarse su remision por intermedio de la Polici-a Federal Argentinaal fuero en lo contencioso administrativo del Departamento
Judicial de Lomas de Zamora, provincia de Buenos Aires.  Por lo dicho, de conformidad con lo dictaminado por €l Ministerio
Plblico Fiscal, SE RESUELVE: 1) Revocar laresolucion de fs. 192/193 en cuanto dispone €l archivo de las actuaciones y disponer
su remision, por intermedio de la Polici-a Federal Argentinay através del juzgado de primerainstancia, al fuero en lo contencioso
administrativo del Departamento Judicial de Lomas de Zamora, provincia de Buenos Aires, confirmandola en todo cuanto demés fue
motivo de agravios; y 2) Imponer las costas de alzada a la parte actora vencida (arts. 68 y 69 del Cédigo Procesal).  Ladoctora
Castro no interviene por hallarse en uso delicencia.  Regi-strese, notifi-quese el ectrénicamente a las partes, a los representantes
del ministerio publico en su despacho y devuélvase.  Se hace constar que la publicacion de la presente sentencia se encuentra
sometida alo dispuesto por el art. 164, 2° parrafo del Codigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional, sin
perjuicio delo cual seraremitidaal Centro de Informacion Judicial alos fines previstos por las Acordadas 15/13 y 24/13 de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion. PAOLA M. GUISADO  JUAN PABLO RODRIGUEZ

Correlaciones: Porcel de Peralta, Ovidio Arnaldo c¢/Miguel P. Romero, Direccion Provincia de Energi-a de Ctes,,
Municipalidad de la Ciudad de Corrientes y/o g. r. r. S/dafios y perjuicios - Sup. Trib. Just. Corrientes - 09/06/2015 - Cita digital
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