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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Colision Con Bicicleta Muerte De La
Victima Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Colision con bicicleta.
Muerte de lavi-ctima. Cuantificacion Se confirma el fallo que hizo lugar ala demanda de dafios, pues existe un claro nexo
causal entre €l incidente vial y el deceso de la vi-ctima por fallas respiratorias e imposibilidad de alimentacion por obstruccién
faringo-laringea durante el tiempo de internacion pues existié un punto de partida que fue el incidente vial, generador de
politraumati smos en un paciente previay cronicamente enfermo, sobreviniendo en el mismo complicaciones no solo postraumaticas,
sino con morbilidades propia del paciente. En la ciudad de Trenque Lauquen, provincia de Buenos Aires, alos ocho
di-as del mes de noviembre de dos mil dieciocho, celebran Acuerdo extraordinario los jueces de la Camara de Apelacion en lo Civil
y Comercial, SilviaE. Scelzo, Toribio E. Sosay Carlos A. Lettieri, para dictar sentenciaen los autos "GARABITO ALBERTO Y
OTROS C/ BELLON MAURICIO Y OTRO/A S/ DANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)" (expte. nro.
-90724-), de acuerdo a orden de voto que surge del sorteo de fecha 23/10/2018 planteandose | as siguientes cuestiones:
PRIMERA: ¢es fundado € recurso de apelacion defojas 202/vta.?. SEGUNDA: ¢Joesel defojas196? TERCERA : ¢qué
pronunciamiento corresponde emitir?. A LA PRIMERA CUESTION EL JUEZ LETTIERI DIJO: 1. Puesto que latemética
concerniente ala causa del fallecimiento de Francisco Alberto Garabito se repone en la apelacion del demandado y su asegurador, es
ocasion significar que la causalidad explorada seré la causalidad juri-dica, que no es ni una causalidad puramente material ni
puramente cienti-fica, sino una causalidad fundada en €l criterio juri-dico de la causalidad adecuada, pero que a final -de alguna
manera- reclama su ligadura tanto a un componente material como a uno cienti-fico (L6pez Mesa, Marcelo, 'Causalidad virtual,
concausas, resultados desproporcionadosy dafio en cascada, en L.L. t. 2013-D pag. 1167).  Tocante a primero de esos dos
aspectos -el material- ciertamente que no esta controvertido que hubo un accidente en el que resulté con lesiones de distinta i-ndole,
la persona que luego falleciera. Al respecto esta el aporte delal.P.P. (fs.1/2, 9/11, 13/14, 43/44, 50/102, 111/112, 142/145). Y
también el que brinda este proceso (fs. 89.V, segundo péarrafo, 40, tercer péarrafo, 54.V, segundo y Ultimo parrafo, 54/vta., primer
parrafo, 217, parrafo final y 217/vta., primer parrafo).  Concerniente a segundo -el cienti-fico- del informe médico inicial dela
|.P.P. se obtiene que €l interfecto, de 88 afios, ingresd a hospital municipal por politraumatismos con factura de caderaizquierda,
luego de protagonizar un accidente en lavi-a publica (fs. 4). Lo cua confirmael perito médico de la Asesori-a Pericial de esta
ciudad, en sus conclusiones médico legales, del 22 de agosto de 2017 (fs. 167.11).  En esaoportunidad, ante la pregunta acerca de
si €l deceso de Francisco Alberto Garabito se produjo como consecuencia del accidente sufrido el 20 de junio de 2014, €l galeno
respondio: el deceso del sefior Francisco Alberto Garabito se produce por neumonitis qui-mica aspirativa, esto produjo una
neumoni-a bilateral aspirativa con falla multiorgénica. Esafalla multiorganicaeslo que determind el ébito. A esta neumonitis
qui-micaarriba por presentar un si-ndrome obstructivo respiratorio agudo con requerimiento de traqueotomi-ay dificultad
deglutoria; secundariaa politraumatismo recibido por €l accidente. Agregando a continuacion, ante la preguntade si fallecié como
consecuencia de haber contrai-do neumoni-a en un paro respiratorio no traumatico por falla multiorganica debido a su edad, que:
fallecié por unafalla multiorganica, esto no fue debido a su edad, sino que fue consecuencia de una neumonitis qui-mica que le
produjo neumoni-a aspirativa bilateral. Esta neumoni-alo llevo atener unafalle multiorgénica que le produjo el dbito.  Tramitado
el pedido de explicaciones de fojas 178/179, interrogado €l experto acercade si € edemade glotisy superglotis que impedi-ala
respiracion -debiéndose recurrir a traqueotomi-a- fue producto del accidente o se debié aincorporacién al organismo de alguna
sustancia qui-mica, revel 6: Si-, se debi6d a accidente por lo que presentd edema de glotisy supraglotis, documentado por TACy
fibrolaringoscopia en primer tiempo, como consecuencia del mismo el paciente queda con trastornos deglutorios y durante el estudio
de deglucion se produce un segundo cuadro de insuficiencia respiratoria, que motica su segundainternacion en UTI en ARM debido
aneumonitis qui-micaaspirativa.  Seguidamente, en punto asi la neumonitis qui-micaindicada por €l perito como causade
muerte, se debid aunamala praxis o estaba dentro de |os riesgos propios de la atencién médica, en relacion al tratamiento seguido
ante las dolencias sufridas a consecuencia del accidente, manifestd: La neumonitis qui-mica es producida por laingestion del
li-quido de contraste utilizado en el estudio de deglucién, puede considerarse una complicacion del estudio.  Por fin, requerido que
indicarasi las dolencias sufridas a causa del accidente hicieron a un debilitamiento en su salud (fallas respiratorias e imposibilidad
de alimentacion por obstruccion faringo-laringea) durante el tiempo de internacién, que produjeron las fallas multiorganicas
[levandolo alamuerte, el facultativo aclard: Si-, las dolencias sufridas arai-z del accidente le produjeron un debilitamiento de la
salud y como resultado final de esto se produjo el 6bito (fs. 178/179y 181/vta.).  Aparte de ello, cabe acudir alal.P.P., para
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corroborar que la aspiracion de sustancia de contraste en el contexto de un estudio de deglucion, es una complicacion imprevista que
no es unamala praxis, aungue en sentido médico se interpreta como una concausayy ratificar que existe un claro nexo causal entre el
incidente vial y el deceso del paciente, pues se considera que existié un punto de partida que fue el incidente vial generador de
politraumatismos en un paciente previay cronicamente enfermo, sobreviniendo en el mismo complicaciones no solo postrauméticas,
sino comorbilidades propia del paciente, pero siempre sin perder de vista que su deceso fue desde un inicio causado por un
mecanismo violento de produccidn ya que sin el mismo no se hubierainternado ni sufrido politraumatismos gque evolucionaron
térpidamente (fs,178/vta. y 201).  En funcién de lo expuesto, con arreglo alas circunstancias reconocidas y alos dictamenes
apreciados, pueden tenerse por acreditados |os componentes material y cienti-fico de la causalidad juri-dica, que careceri-a de base
ciertasin un mi-nimo de aquellos. A partir de alli-, depurando o que proviene de esos datos, €l tragico accidente entre la Toyota
y €l ciclista, de entre todas las demas condiciones, es la que en € plano estrictamente juri-dico, aparece con laidoneidad y relevancia
suficiente para erigirse en la causa adecuada de la muerte de Francisco Alberto Garabito. Pues es ésta una consecuencia que, desde
un juicio de probabilidad y siguiendo |as opiniones periciales exploradas, aguel suceso pudo producir, segln el curso normal y
previsible de las cosas (arg. arts. 901 y concs. del Codigo Civil; arg. art. 1726 del Codigo Civil y Comercial).  Como conclusion,
puede darse por demostrado, con suficiente evidencia, que el origen del dafio fatal provino del choque.  Ciertamente que para
Bellon las lesiones recibidas en ese hecho no tuvieron una conexion directay necesaria con la muerte de la vi-ctima que sucedio
después. Pero para convencer de esa posibilidad, el impugnante a menos debié desarrollar en su memorial un razonamiento
correcto, a partir de proposiciones verdaderas generadas desde | as probanzas del proceso, del cua pudiera desprenderse que la causa
del fallecimiento fue una neumoni-a o unafalla multiorganica debido a su avanzada edad. Pero no lo hizo, y ese déficit -que dgj6
infundada su hip6tesis- no puede ser suplido por esta alzada (fs. 54, Ultimo parrafo, 54/vta. segundo y tercer parrafo, 216/vta.,
217/vtay 218, primero y segundo parrafo; arg. arts. 260, 375, 384 y concs. del Cod. Proc.).  Paracolmo, las conclusiones médicas
tanto de los informes producidos en la |.P.P. cuando los de |a especie, que sustentan la conviccion razonada ala que se arriba, ni
siquiera fueron controvertidos por el recurrente mediante argumentaciones sélidas de similar prestigio. Sino que derechamente
fueron ignoradas en su apelacion. Donde solamente anida la cri-tica de que la sentencia dio por reconocido que el accidente habi-a
causado el fallecimiento del ciclista, cuando habi-a sido expresamente negado. Lo cual es cierto, pero insuficiente -por lo ya
expresado-, parafundar un cambio en el decisorio como pretende (arg. art. 1726 del Cédigo Civil y Comercial; arg. arts. 260y 261
del Cod. Proc.). Enestaparcela, pues, el recurso del demandado, a que adhirio6 el asegurador, debe ser desestimado. 2.
Concerniente a dafio moral, es un rubro que el demandado cuestiona, en primer lugar, acudiendo a que €l fallecimiento no fue
causado por las lesiones recibidas en choque. Pero como esta temética yafue resuelta en el punto anterior y de modo desfavorable al
recurrente, por ese lado, €l agravio de que se trata queda infundado (arg. arts. 260 y concs. del Céd. Proc.).  En segundo lugar,
-para obtener unarebaja en la cotizacion de ese perjuicio- se apegaalaapreciacion del juez, ligada alaedad de lavi-ctima, segun la
cual estéd en € orden natural de las cosas que cuando més avanzada sea la edad de | as personas, més proximo se encuentra el fin de
suexistencia.  Pero laargumentacion no convence paralafinalidad que selaintenta aplicar. Por un lado, porque lo expresado por
€l juzgador se presenté como una circunstancia valorada parafijar las reparaciones concedidas y no mas, junto alas declaraciones
testimonialesy el dictamen pericia psicolégico, de lo que nadadijo el apelante. Por el otro, porque la mayor edad de la vi-ctima, no
fue la causa de su deceso, segiin quedod expresado en el informe pericial médico de fojas 167.2. En tercer lugar, porque no quedo
explicitado en el agravio en qué medidala edad del interfecto debi-a disminuir el dafio moral a su conyuge e hijos, si eraese el
sentido como se queri-a utilizar €l dato (arg. arts. 260y 261 del Cod. Proc.).  Ensuma, €l agravio no puede prosperar. 3. Con
relacion alaindemnizacion concedida ala esposa de lavi-ctimay a Alberto Horacio Garabito -hijo del mismo- , el demandado y su
asegurador reiteran lo concerniente ala causalidad para postular €l rechazo de laindemnizacién. Pero, como ya se dijo, esta cuestion
fue zanjada antes de modo adverso al recurrente, por manera que el agravio quedainconsistente (arg. arts. 260 y concs. del Céd.
Proc.). Cuanto alos montos, si bien el juzgador no hizo célculo alguno, lo cierto es que tampoco los apelantes |o hicieron. Con la
diferencia que a sentenciante lo amparalo normado en el arti-culo 165 del Céd. Proc., mientras que alos recurrentes les incumbe la
cargadel arti-culo 260 del mismo cuerpolegal.  En punto alaincoherencia que sefiala, razonando que si por €l diez por ciento de
incapacidad otorgd $ 40.000 por el quince debid conceder $ 60.000, olvida que la cuestion admite también una resolucion inversa,
en el sentido de que si por el quince por ciento de incapacidad otorgd $ 100.000 por un diez por ciento debi6 otorgar $ 67.000y no $
40.000. Lo que denota la debilidad del argumento con que se intentd fundar 1a apelacidn en este segmento.  Tampoco en este caso
laapelacion prospera. 4. Se cuestiona lareparacion por los gastos del tratamiento psicol 6gico, por € mismo argumento de la
causalidad, ya respondido anteriormente, alo cabe enviar, parano repetir.  Enlo que atafie alo demas expuesto, €l afectado
puede pretender laindemnizacion a pesar de que existieran servicios de atencion psicoldgica gratuita. En definitiva nada obligaalos
damnificados a recurrir a una atencién psicolégica gratis -si la hubiera- con el solo fin de hacer menos gravosa la obligacion del
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responsabl e civilmente del dafio (doctr. art. 1740 del Cadigo Civil y Comercial).  Por €ello, indemostrada ademas lairracionalidad
del gasto, el agravio setornainsostenible (arg. art. 165 del Cod. Proc.). 5. En suma, la apelacion del demandado y su aseguradora,
se desestiman (arg. art. 68 del Cod. Proc.).  VOTO POR LA NEGATIVA. A LA MISMA CUESTION EL JUEZ SOSA DIJO:
Que por compartir sus fundamentos, adhiere a voto que antecede. A LA MISMA CUESTION LA JUEZA SCELZO DIJO:
Que por compartir sus fundamentos adhiere al voto emitido en primer término. A LA SEGUNDA CUESTION EL JUEZ
LETTIERI DIJO: Lo reclamado por dafio emergente, fue desestimado por €l juez, por considerar que no teni-a relacion causal
con el hecho. Al respecto, considerd que no se habi-a acreditado que la sefiora necesitara algun tipo de cuidado personal, méas ala
del propio derivado de larelacion matrimonial, del que se ocupara en vida su esposo. Como tampoco el dafio emergente resultante
de haberse visto privada del sostén material de quien contribui-a a proveer materialmente asu subsistencia.  En si-ntesis, estimo
impropio pretender que se indemnice como un dafio, una situacion que no se ha acreditado existieraa momento del hecho y que de
existir excediera el cuidado propio de los deberes maritales.  Se quejala actora de que se le rechazara esta indemnizacion (fs.
223/224).  Manifiesta que los arti-culos 1084 y 1085 del Cadigo Civil -en los que funda su pretension- confieren derecho ala
viuda a peticionar |os gastos de subsistencia, comprendiendo en estos los de cuidado que deben ser brindados por otras personas en
razén de lamayor edad, que hasido acreditada. ~ Alude ala colaboracion que prestaba en vida su conyuge fallecido. Y hoy
necesita la atencion de unatercera persona que debe ser contratada para suplir esas funciones.  Ahorabien, a solicitarse la
indemnizacion se hizo referencia alas tareas que desarrollaba la vi-ctima para atencion y cuidado de la casa, como en las tareas
cotidianas (fs. 17, V1I1.a). De la necesidad que tuvieron sus hijos de proceder ala contratacion de distintas personas para que ayuden
asu madrey le sirvan de compafii-a durante el di-ay en otras oportunidades en horario nocturno (fs. 17/vta., primer parrafo). En
suma, se habl6 de la ocupacién de una persona para cuidar correctamente de la sefiora Isabel y que el dafio debi-a ser reparado con
una suma equivalente al salario que demande la contratacion de personal para asistenciay cuidado de personas, por ocho horas
diariapor un plazo no inferior alos cinco afios.  Esto asi-, parece claro que el dafio aindemnizar, tal como fue pedido en la
demanda, se ubicé en el cuadrante de o necesario para cuidar de la esposa, ayudarlay servirle de comparii-a, dada su situacién de
viudez y lavidaindependiente de sus hijos que ha querido conservar (fs. 17 antelltimo parrafo; arg. arts. 34 inc. 4y 163 inc. 6 del
Cad. Proc.).  En este marco, como la cantidad de dinero necesaria parala subsistencia de la viuda a que aude el arti-culo 1084 del
Cadigo Civil, apunta a sustituir de manerafiel y verdadera el apoyo econdmico que le prestaba su esposo en forma efectiva durante
su vida, y no a percibir una suma de conformidad con lo indispensable para cuidar de la conyuge supérstite y proporcionarle
compafii-a, lareparacion -tal como fue pedida en €l escrito inicial- excede la presuncion sentada en aguella norma (Zavala de
Gonzalez, Matilde, 'R2b pag. 178; S.C.B.A., L 33069, sent. del 21/08/1984, 'Nufiez de Ramos, Gregoria ¢/ Municipalidad de La
Matanza §/ Indemnizacién por muerte', en Juba sumario B3657; S.C.B.A., Ac 39373, sent. del 13/12/1988, 'Retamozo de Segovia,
Zunilda Catalina ¢/ Polici-a de la Provincia de Buenos Aires § Dafosy perjuicios, en Juba sumario B12538). Lo sefidlado no
excluye que el o los damnificados presuntos peticionen perjuicios distintos o adicionales alos que laley infiere, segin lo hicieron a
demandar. Pero respecto de ellos, yano rige la presuncion legal y deben demostrarlos (arg. art. 375y 384 del Cod. Proc.). Y en
este sentido, lo que se aprecia es que la sentencia considerd que no se habi-a peticionado el dafio emergente resultante de haberse
visto privadala conyuge del sostén material de su esposo, como tampoco acreditado que agquella necesitara alguin tipo de asistencia
personal o cuidado particular y que la muerte de su marido e hubiera generado el detrimento econémico por el cual demando (fs.
188 ultimo parrafo y 188/vta. tres primeros parrafos).  Cabe descartar una situacion de invalidez o incapacidad ya que no se alude
a€dllo puntualmente, ni en lademandani en los agravios. Solo se acude ala mayor edad, asi- como alos afios de convivencia, pero
ninguna de tal es circunstancias denota inequi-vocamente que la sefiora sea minusvéliday precisada de la asistenciay
acompafiamiento cuyo costo se alegd como dafio emergente (fs. 17/vta. cuarto parrafo, 223/vta., segundo parrafo)..  Resumiendo,
ante un perjuicio no supuesto por 1o normado en los arti-culos 1084 y 1085 del Codigo Civil -conservados alin en la apelacion como
soporte legal del pedido- , afalta de unareferencia precisa que el perjuicio habi-a sido probado, la apelacién se tornainsuficiente y
no puede ser atendida (arg. art. 260y 261 del Cod. Proc.).  Por €ello, el recurso sedesestima.  VOTO POR LA NEGATIVA.
A LA MISMA CUESTION EL JUEZ SOSA DIJO:  Queadhiere a voto que antecede. A LA MISMA CUESTION LA JUEZA
SCELZODIJO:  Que adhiere a voto emitido en primer término al ser votada esta cuestion. A LA TERCERA CUESTION EL
JUEZ LETTIERI DIJO:  Corresponde desestimar las apelaciones de fojas 196 y 202/vta..  Tocante alas costas, seimponen ala
actora, en cuanto vencida en su recurso que no prosperd, en lamedida del valor econémico de su agravio. Y a demandado, que al
expresar agravios pidio larevocacién de la sentencia condenatoria, pues su condicion de vencido en la apel acién concurre alin
cuando se ha desestimado algun rubro, pero manteniéndose la responsabilidad atribuida (S.C.B.A., Ac 42303, sent. del 03/04/1990,
'‘Becerra, Cristobal y otros c/Monte, Delfor y ot. s/Dafiosy perjuicios, en'Ac. y Sent.', t. 1990-1 p4g. 647; S.C.B.A., Ac 88634, sent.
del 13/04/2005, 'Jiménez, Manuel Fortunato c/Provincia de Buenos Airesy otros /Dafios y perjuicios, en Juba sumario B27797);
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con diferimiento de la resolucién ahora sobre los honorarios (arts. 31y 51 ley 14967). TAL MIVOTO. A LA MISMA
CUESTION EL JUEZ SOSA DIJO:  Queadhierea voto que antecede. A LA MISMA CUESTION LA JUEZA SCELZO
DIJO:  Que adhiere al voto emitido en primer término a ser votada estacuestion.  CON LO QUE TERMINO EL ACUERDO,
DICTANDOSE LA SIGUIENTE: SENTENCIA  Por lo queresultadel precedente Acuerdo, laCamara RESUELVE:
Desestimar las apelaciones de fojas 196 y 202/vta..  Imponer |as costas ala actora, en cuanto vencida en su recurso que no
prosperd, en lamedida del valor econdmico de su agravio, y al demandado, que a expresar agravios pidio larevocacion de la
sentencia condenatoria, pues su condicién de vencido en la apelacion concurre ain cuando se ha desestimado algun rubro, pero
manteniéndose la responsabilidad atribuida.  Diferir laresolucion ahora sobre los honorarios (arts. 31y 51 ley 14967).
Regi-strese. Notifi-quese segin corresponda (arts. 133, 135 inc. 12 y 249 (lt. parr. CPCC). Hecho, devuélvase.

035266E
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