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DanosY Perjuicios Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Cuantificacion Se evallian las diferentes
partidas indemnizatorias otorgadas a actor como consecuencia del accidente sufrido. En la ciudad de San Justo,
Provincia de Buenos Aires, alos dieciocho di-as del mes de junio de 2015, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores
jueces de la Excelenti-sima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, del Departamento Judicial La Matanza;
doctores Luis Armando Rodri-guez, Carlos Alberto Vitale y Sebastian Emilio Iglesias Berrondo para dictar sentencia en los autos
caratulados "CORONEL DANIEL OVIDIO C/ BRIEVA JORGE OMAR Y OTRO/A § DANOSY PERJ. AUTOM. C/LES. O
MUERTE (EXC. ESTADO) (99)» (Expte N° LM-27159-2008), habiéndose practicado €l sorteo pertinente - arti-culos 168 de la
Constitucion y 263 del Cédigo Procesal Civil y Comercial, ambos de la Provincia de Buenos Aires -resultd que debi-a observarse
este orden: doctor Iglesias Berrondo, doctor Vitale y doctor Rodri-guez, resolviéndose plantear y votar las siguientes
CUESTIONES  Primera Cuestion: ¢Esjustalasentenciarecurrida?  Segunda Cuestion: ¢Qué pronunciamiento corresponde
dictar? VOTACION A laprimeracuestion, €l doctor Iglesias Berrondo dijo: .- Los Antecedentes. &) Vienen estas
actuaciones a consideracion de la Alzada, como consecuencia de |os recursos de apel acion interpuestos: a) afojas 355 por la parte
actoray; b) afojas 359 por lacitada en garanti-a; contrael pronunciamiento dictado afojas 340/350 y vuelta que hace lugar ala
demanda promovida por la accionante; recursos que fueran concedidos libremente afojas 356 y afojas 360, respectivamente.  b)
A fojas 340/350 y vuelta el sefior Juez a cargo Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y Comercial N° 5 Departamental dicta
sentencia por conducto de lacual: 1° hace lugar ala demanda promovida por la actoray, en consecuencia, condena a Jorge Omar
Brievaa abonar a actor Daniel Ovidio Coronel, dentro del plazo de 10 di-as de gjecutoriadalamisma, lasumade $ ..., con maslos
intereses establecidos en el considerando V de aquella; 2° impuso las costas a la parte demandada vencida, postergando la regulacion
de honorarios y; 3° hizo extensivala condena contra la compafii-a de seguros Liderar Compafii-a Gral. De Seguros S.A. dentro de
los li-mites del respectivo contrato.  ¢) A fojas 407 se dict6 la providencia por conducto de la cual se llamé "autos para sentencia»
en lostérminos del art. 263 del C.P.C.C., ala sazdn consentida, por |o que corresponde resolver y, atento el sorteo oportunamente
practicado de ello me ocupo en este acto (art. 263 citado y ccdtes. del C.P.C.C.; 168 de la Constitucién de la Provincia de Buenos
Aires) Il.- LosAgravios.  Losrecurrentes, centran sus agravios sintéticamente en los siguientes. @) actora: en primer lugar,
el monto indemnizatorio otorgado por dafio emergente; en segundo lugar, lavaloracién probatoriay €l monto indemnizatorio
otorgado por incapacidad sobreviviente y; en tercer lugar, el monto indemnizatorio otorgado por dafio moral, alos que considera
reducidos, solicitando su elevacion. Consiente tanto la responsabilidad como asi- también €l rechazo de |los rubros dafio y
tratamiento psicoldgico.  b) citada en garanti-a: en primer lugar, cuestionando la fundamentacion de la sentencia; en segundo lugar
la procedenciay el monto asignado en concepto de los rubros dafio emergente, incapacidad y dafio moral peticionando su rechazo y
reduccion..  En homengje alabrevedad me remito alos argumentos vertidos en |os escritos recursivos de fojas 394/400 y de fojas
401/405, cuyos traslados de fojas 406, no merecieraréplicaalguna. Al respecto resulta oportuno sefidlar que la expresion de
agravios, esla puerta de entrada de la competencia de segunda instancia como tal es la herramienta que nos provee laley, para
modificar en todo o en parte un pronunciamiento judicial adverso a nuestras pretensiones.  El agravio se presenta en dos sentidos:
1) de caracter sustantivo representado por la ofensa que contiene'y 2) de caracter adjetivo en cuanto a derecho alaimpugnacion de
unaresolucién judicial que nosagravio.  Como sabemos €l recurso de apelacion se encuentra sujeto a un doble examen: de
admisibilidad y de fundabilidad -ya fuera concedido en relacion o libremente-. El primero, a cargo del Juez de grado y, luego, €l
segundo, por la Camara de Apelaciones unavez arribado a ésta. A éste Ultimo exclusivamente a cargo del Tribunal de Alzada.
Precisamente €l contenido de la expresion de agravios -arti-culo 265 CPCC- expresamente prevé la " cri-tica» concretay razonada de
las partes del fallo, que el apelante considere equivocada. De manera que no basta con "sentir» diferente a a quo, no resulta sufiente
el mero disentir con la sentencia recurrida, no genera conviccion sobre €l yerro que contienea misma.  Por ello €l legislador
advierte sobre una cri-tica concretay razonada de |as partes que considera equivocadas. Excluyendo precisamente cri-tica genérica,
sin precisar puntualmente los errores de construccion gque contiene la decision recurrida. Que no solo limita el marco de la decision
al Tribunal de Alzada, sino que garantiza el derecho de defensa del apelado que se propone contestar los agravios.  Sobre este piso
de marchay sin agotar |os presupuestos podemos apuntar 10s cuestionamientos que consideramos una cri-ticaconcreta: 1)
Introducir el planteo nulitivo (no contrala sentenciainjusta, sino irregular), no hay que calificarlo como tal, aunque si a expresar
agravios. En ella puntualizar cri-ticay razonadamente el perjuicio e interés que se pretende subsanar, maxime que lanulidad no
procedera cuando los agravios puedan ser reparados por la apelacién. No es el carril adecuado cuando se trata de errores de
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juzgamiento. El Supremo Tribunal Provincial tiene dicho que "€l arti-culo de unadecision resultagjeno al recurso de nulidad»  2)
Error en lasubsuncién juri-dica, ya sea por aplicar lanorma a hechos no inclui-dos en la controversia o por error en lanorma
elegida.  3) Por inadecuada valoracion de las probanzas.  4) Por apartarse de lo planteado por las partes -incongruencia- en
demasi-au omision.  5) Por carecer de l6gica el razonamiento del sentenciante -apartamiento de lasreglas de experiencia-.  "A
los fines del recurso de apelacion, "criticar» no eslo mismo que "disentir», ya que lo primero importa un ataque directo y pertinente
alafundamentacion del fallo apelado, tendiente a demostrar los errores facticosy juri-dicos que éste pueda contener, mientras que lo
segundo consiste simplemente en exponer que se esta en desacuerdo con la sentencia recurrida» (Camara Nacional de Apelaciones
enlo Civil, SalaA, 18/12/2001, Citibank N.A. c. Columbres, Julio C. y otro, LA LEY 2002-A, 554, DJ2002-1,813) "La
motivacion suficiente es un requisito de admisibilidad del recurso de apelacion, que se considera satisfecho por medio de la
expresion concretay pormenorizada de laindividualizacién del agravio que puede producirle a impugnante la decision que pretende
recurrir, y es fundamental pues permite alas partes conocer los motivos del agravio y fijael marco de actuacién del tribunal»
(Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional, Sala VI, 21/11/2002, Marcovich, Mario, LA LEY 2003-E, 933).
"El contenido de la expresién de agravios corresponde a una cri-tica del pronunciamiento impugnado, apuntado a cada uno o atodos
los siguientes aspectos: 1) error in indicando del juez, por haber considerado hechos no inclui-dos en el debate; 2) error in indicando
por haber efectuado una errénea apreciacion de los elementos probatorios referidos alos hechos del proceso; 3) error in indicando
del juez por haber aplicado una normainadecuada; 4) error in indicando del juez por haber interpretado mal la norma con laque dio
solucion a litigio, y 5) omision del juez en el tratamiento de | as cuestiones que le fueron planteadas (art. 273 CPCC)»
(RSD-171-7510-8-2007, Juez DABADIE (SD) CARATULA: Moreno Reneey Ventutino Raimundo ¢/ Azaretti, Osvaldo y otro &/
Sumario Dabadie-Honkovits (SUMARIO JUBA B 951001). A fuerza de ser reiteratorio resulta oportuno sefidlar 1o publicado a
respecto en GACETA DE PAZ en el sentido que: "Esimprescindible, alos efectos de abrir la posibilidad revisora de la Alzada, que
el apelante exponga claramente las razones que tornan injusta la solucion adoptada por el magistrado de lainstancia anterior, paralo
cual debe aportar consistentes razonamientos contrapuestos a los invocados en la sentencia, que demuestren argumental mente el
error de juzgamiento que se le atribuye. La expresion de agravios fija el ambito funcional de la Alzada, ya que ésta no esté facultada
constitucionalmente para suplir los déficit argumentales o las quejas que no dedujo (conf. C.N.Civ., esta Sala, Expte. N°
89.532/2006, "M.R.E ¢/ F., RA.» del 24/9/09).  Laexpresién de agravios constituye una verdadera carga procesal, y para que
cumplasu finalidad debe contener una exposicion juri-dica que contenga una " cri-tica concretay razonada de las partes del fallo que
el apelante considere equivocadas». Lo concreto se refiere alo preciso, indicando, determinando, cudl es el agravio. Deben precisar
asi-, punto por punto, los pretendidos errores, omisiones y deficiencias que se le atribuyen al fallo, especificando con toda exactitud
los fundamentos de las objeciones. Es decir, que deben refutarse las conclusiones de hecho y de derecho que vertebren la decision
del aquo, através de laexposicién de las circunstancias juri-dicas por las cuales se tacha de erréneo el pronunciamiento (conf.
Morello, Augusto "Caédigos Procesal en lo Civil y Comercial delaPcia. de Buenos Airesy de la Nacion, Comentado y Anotado, t.
[11, p. 351, Abeledo Perrot, 1988; C.N.Civ., esta Sala, Expte. N° 2.575/2004, "Cugliari, Antonio Carlos Humberto ¢/ BankBoston
N.A. ¢ cancelacion de hipoteca» del 1/10/09)»-pag. 3, Afio LXXIX N° 4968, Buenos Aires, 25 dejunio de 2014-  1lI. La
Soluciéon.  a.- En primer lugar corresponde me aboque a planteo efectuado por la citada en garanti-ay dirigidos contrala
fundamentacion del pronunciamiento apelado.  Delasimple lectura del escrito recursivo 'y, al respecto la apelante lleva a cabo un
cuestionamiento generalizado en tal sentido, del que no se desprende cudl esel agravio.  Remitiéndome a lo precedentemente
expuesto en €l punto I1.- in fine de la presente en relacion ala expresion de agravios, conforme | os al cances establ ecidos por €l
arti-culo 260 del C.P.C.C., la apelante pretende hacer pie en su piezarecursiva en un argumento genérico sobre la fundamentacion
del pronunciamiento, sin llevar a cabo un cuestionamiento concreto sobre el razonamiento del juzgador por el cual carece de debida
fundamentacién.  Sin perjuicio de ello, del simple andlisis genérico de la sentencia recurrida se desprende atodas luces que la
misma cumple con lafundamentacion que exige el Cédigo de Rito (art. 163).  Establece el arti-culo 171 de la Constitucion
Bonarense que: "L as sentencias que pronuncien los jueces y tribunales letrados, seran fundados en el texto expreso delaley; y a
falto de éste, en los principios juri-dicos de la legislacion vigente en la materia respectiva, y en defecto de éstos, en los principios
generales del derecho, teniendo en consideracion las circunstancias del caso». Al respecto el Superior Tribunal Provincial se ha
expedido en el sentido que: "...Esta exigencia responde alos parametros establecidos por el constitucionalismo moderno, que
procura brindar un sistema de garanti-a fundamentales de laadministracion dejusticia. Al respecto cabe recordar, conforme ala
doctrina de este Tribunal, que constituye garanti-a de |os derechos de las partes la obligacién judicial de fundar las sentencias de
modo que se perciba claramente €l itinerario |6gico juri-dico del que derivalaresolucion final, porque la deficienciaen tal sentido se
erige en obstaculo al control de legalidad (conf. Causas Ac. 53.976, sent. del 15-1V-1997; Ac. 79.135, sent. del 20-1V-2005; véase
también mi voto en las causas Ac. 56.599, sent. del 23-111-1999; C. 94.257, sent. del 13-V-2009).  En este sentido ha sostenido
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Acufia Anzorena -de grata memoria en esta Suprema Corte- comentando un vigjo fallo dela Camara Civil 1° dela Capital Federal y
con citade Mortara: "En ladilucidacion de las controversias juri-dicas no le esta permitido al magistrado abandonarse a su propio
arbitrio, ni tampoco ala més extrafia aplicacién de laley, debiendo todo pronunciamiento judicial representar un razonamiento
fundado en el hecho y en la normade derecho que €l sea atinente. Pero, lamisma posibilidad de la diferente interpretacion de un
texto delaley, o de una distinta apreciacion de los hechos, hace necesaria una completa demostracién de como y porqué la mente
del juez hallegado adecidirse por una u otra resolucion, presentando asi- un concepto elaborado sobre labase de lalégicay del
derecho... Si las resoluciones de los magistrados pudieran estar eximidas en este elemento que tiene por objeto demostrar €l porqué
de sus decisiones, todo quedari-a abandonado a su arbitrio y cuando no fuese posible controlar |os motivos que inspiraron su
pronunciamiento, vendri-a en menos de una de las principales garanti-as de la recta administracion de lajusticia» (en
"Jurisprudencia Argentina», t. 49, p. 62y sgtes.; conf. mi voto en las causas Ac. 56.599, sent. del 23-11-1999; C. 94.257, sent. del
13-V-2009). Ademés, laobligatoriedad de la motivacién de las sentencias constituye requisito ineludible de validez
constitucional. Desde la perspectiva federal, o consagraindirectamente la Constitucion Nacional. De acuerdo con su art. 18 es
inviolable ladefensa en juicio de lapersonay de los derechos. Esta garanti-a comprende para el justiciable la posibilidad de obtener
una sentencia "que sea derivacion razonada del derecho vigente», en lafeliz expresion acufiada por la Corte Supremade laNacion al
elaborar ladoctrina de las sentencias arbitrarias. Y una sentencia es derivacion razonada del derecho vigente cuando, entre otros
recaudos, esté fundada. De dli- que la defensaen juicio involucra el derecho alograr una sentenciafundada. Porque también hay
una garanti-ainnominada ala'no arbitrariedads, que fluye del art. 33, y que constituye un derecho ala exigencia de razonabilidad
en los pronunciamientos judiciales. Lo que en definitiva se subsume en el valor Justicia, enunciado en el Preambulo dela
Constitucion, porque "afianzar lajusticia» solamente se satisface con la debida motivacion. En restimen, la obligacion en examen
comporta un deber constitucional, porque posibilitael control externo sobre el moto como el juez gjercitael poder jurisdiccional. En
un Estado de Derecho €l poder no es absoluto, y fundamentalmente, no es oculto, por el contrario, ha de ser transparente. El
conocimiento publico coadyuva en laimparcialidad del érgano, resguardando también €l principio de legalidad, pues unalegalidad
no controlable (a través de la motivacion) equivale aunano legalidad, y es precisamente en la fundamentacion de la decision en
donde €l juez demuestra que laley ha sido validamente aplicada a caso (Morello, "El proceso justo»).  Desde el marco propio de
la Constitucion provincial, debe recordarse, en primer lugar, que el art. 10 de la Constitucion de la Provincia asegura a todos |os
habitantes el derecho perfecto de defender y de ser protegidos en su vida, libertad, reputacion, seguridad y propiedad. Nadie puede
ser privado de estos goces sino ... previa sentencialegal del juez competente. Y €l art. 15, luego de lareformade 1994, consagrala
tutelajudicial continuay efectiva...» (S.C.J.B.A., falo de fecha 12 de octubre del afio 2011, Causa N° 102.546 caratulada
"D"Amico, José contra Gonzal ez, Roberto. Incidente de rendicion de cuentas por parte del demandado»).  "La sentencia debe
contener lamotivacion, lainclusion del mecanismo mismo elaborado sobre labase de lalégicay del derecho, exhibido en sus
elementos esenciales, extrovirtiendo €l e, labase, el hilo conductor, aunque se omitan los detalles. Debe proporcionar aquien lalee
una pauta clara que vincule lo decidido con los hechos juzgados y probadosy con lanormatividad en vigor. Si ese hilo conductor no
existe el fallo es arbitrario, porque en lugar de basarse en las circunstancias concretas de la causa, debidamente ponderadas, tiene su
rai-z nada més que en la puravoluntad del juzgador» (SCBA, LP C 119134 19/02/2015 Juez DE LAZZARI (SD) carétula: A., A.A.
¢/ M.S.d. A.M.y C. g Amparo, publicado en JUBA, sum. BB4200752).  De los elementos obrantes en autos y de los que hago
mérito en este acto, se desprende de la simple lectura del pronunciamiento recurrido que el mismo cumple con la fundamentacion a
que se hace referencia tanto en el Codigo de Rito -como lo sefialara precedentemente- como en la Constitucion Nacional y
Bonaerense, respectivamente. A saber: sustenta su decision en el dictamen pericial, en la presuncion sobre la prueba confesional, en
lacausa pena y e el informe del Hospital en que fue atendido el actor. A consecuenciade ello, propongo a Acuerdo el rechazo
de los agravios vertidos por la apelante a respecto.  b.- En segundo lugar, es de sefidlar que los temas que debemos decidir, en la
medida en que ha quedado abierta la jurisdiccidn de esta Camara para conocer del caso, son |os antes resumidos (arts. 168 de la
Constitucion de esta Provinciay 246, 260, 266, 270, 272, 273y concs. del CPCC; CSIN Fallos: 313:912; 315:562 y 839, entre otros;
SCBA, P 74290 S 11-6-2003, Juez Negri (SD) JUBA 7, entreotros).  Para hacerlo no estamos obligados a analizar todas y cada
unade las argumentaciones de las partes, ni ponderar todas las pruebas agregadas, sino solo |las consideradas decisivas parala
resolucién de la contienda (Fallos: 144:611; 258:304, 262:222, 265:301, 272:225, 274:113, 276:132, 280:3201, 303:2088, 304:819,
305:537, 307:1121, entre otros) -ver Causa N° 1531/2 caratulada: "Aguayo, R.A ¢/ Hospital Municipal del Nifioy otros s/ Ds. y Ps.»
-RSD N° 27/2009, Folio 363/385, de fecha 1/10/2009, entre muchas-  d.- Conforme mi propuesta del precedente punto a.- y, toda
vez que la citada en garanti-a no ha deducido agravio concreto alguno respecto del tema responsabilidad, como asi- tampoco
respecto al dafio y tratamiento psicogico y, toda vez que la parte actora ha manifestado su conformidad a respecto, dichas parcelas
devienen consentidasy firmes, razon por la cual no ameritan mayor tratamiento que el presente parrafo.  e.- A continuacion me
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abocaré al tratamiento de los agravios vertidos por losrecurrentes.  1V.- El Hecho Al respecto es de sefialar que, conforme se
desprende de los elementos obrantes en autos y de los que hago mérito en este acto, quedd acreditado que €l di-a 2 del mesdejulio
del afio 2008, arededor de las 18:15 horas se produjo un percance del cua resultara vi-ctimala actora, sufriendo las lesiones en su
persona que describe.  Asi- en circunstancias en que la actora se encontraba a bordo de su biciclo circulando por lacale Carlos
Casares de Gregorio de Laferrere con sentido ala Ruta Provincial 21y, a llegar alainterseccion de la calle Watt es embestido en la
rueda trasera por la parte delantera del vehi-culo Marca Fiat, Modelo Uno, dominio ... conducido por el demandado Jorge Omar
BRIEVA, provocandole lacaiday las lesiones a que hace referenciaen el escrito liminar, que detallay grafica. @) La Prueba.-
Esta Sala ha tenido oportunidad de pronunciarse respecto del tema pruebaen el sentido que:  "En esta materia, ladoctrinacon la
gue concuerdo hadicho que"...El dilemade la carga de |a prueba se presenta al juez en oportunidad de pronunciar sentencia, cuando
la prueba es insuficiente e incompleta a consecuencia de la frustracion de la actividad procesal de las partes.(...) Tratandose de una
cuestion de hecho, si se ha producido pruebaen el juicio, € juez la evaluara de conformidad con los principios generales. De existir
insuficiencia o ausencia de prueba respecto de los hechos esenciales y contradictorios de |a causa, apelara alos principios que
ordenan la cargade laprueba (...) Es decir, frente alos hechos inciertos, dudosos o simplemente no probados por los litigantes, €l
juez, aln asi-, debe llegar atoda costa a unad?? certeza oficial; dictara sentencia responsabilizando la parte que, segln su posicion en
el pleito, debio justificar sus afirmacionesy sin embargo no lleg6 aformar la conviccion judicial acerca de los hechos
controvertidos. Bien claro lo tiene dicho lajurisprudencia: 1o que decide un pleito eslapruebay no las simples manifestaciones
unilaterales de las partesd?? (SCBA, 9/10/79, DJBA, 117-337)(...) Se puede resumir, para concretar una clara jurisprudencia, que no
se atiende tanto al carécter de actor o demandado, sino ala naturalezay categori-a de los hechos seguin sea la funcion que
desempefien respecto de la pretension o de la defensa. Normalmente, |os primeros serén de responsabilidad del actor, y |os segundos,
acargo del accionado (SCBA, 22/12/87), "Sumarios “dic. 1987, n° 112). En si-ntesis, "si la actora (o demandada), en su caso no
prueba los hechos que forman el presupuesto de su derecho, pierde el pleito” (SCBA, 23/2/60, AS, 1960-111-23). (conf. Fenochietto,
Carlos Eduardo, Codigo Procesal Civil y Comercial de la Provincia de Buenos Aires, Comentado, Anotado y Concordado,

L egislacion Complementaria; 5° Edicidn Actualizaday Ampliada; Ed. Astrea; pags 449y sstes.). Y digo ello enunaclara
aplicacién de los principios que surgen del arti-culo 375 de nuestro ordenamiento ritual en el sentido que "Incumbirdla carga dela
prueba ala parte que afirme la existencia de un hecho controvertido o de un precepto juri-dico que el juez o Tribunal no tenga el
deber de conocer. Cada una de las partes debera probar € presupuesto de hecho de la norma o normas que invocare como
fundamento de su pretensién, defensa o excepcion» -ver Causa N° 1464/2 caratulada: "Bracco, ElidaBeatriz ¢/ Uol SinectisSA. ¢
Materia de Categorizar», RSD N° 36/2008, Folio 458/469 de fecha 16 de octubre del afio 2008, orden de votacion Dres.
Rodri-guez-Vitale-lglesias Berrondo, entre otras-  b) Zanjados los temas precedentes, corresponde me adentre a los embates
dirigidos contra el pronunciamiento recurrido. V.- Montos Indemnizatorios.  Aqui-, la cuestion se centraen el "quantun
debeatur».  El "quantum» esla sumadineraria justipreciada por el magistrado paraindemnizar los darios sufridosy las
implicancias que éste pudo ocasionar a peticionante. L os recurrentes cuestionan, como se dijera el monto establecido en
concepto de indemnizacién paralos distintosrubros. Al respecto, esta Sala viene sosteniendo de antafio en o que aqui- interesa
destacar que: "... en términos generales, debemos apontocar que existen diversos sistemas para cuantificar o valuar los dafios. Esos
sistemas, sefiala Bustamante Alsina, |os podemos clasificar en legal, convencional o judicial. Este Gltimo es el que aqui- interesa,
pues es el juez quien debe, en su sentencia, determinar el importe del resarcimiento, siempre que esté acreditada la existencia del
perjuicio, conforme las pautas que determina el arti-culo 165 del CPCC.  Lanormareferidaes clavey alavez claraal establecer
que cuando la sentencia verse sobre dafios y perjuicios €l juez fijard su importe en cantidad |i-quida siempre que su existencia esté
legalmente comprobada, aunque no resultare justificado su monto.  Venimos sosteniendo sobre este aspecto que es plenala
aplicacion del Cadigo Civil y las diversas normas de transito, no rigiendo un sistema de indemnizacion previamente tasada, como si-
se aplica en |os casos de indemnizaciones por reclamos laborales, donde la aplicacion de ciertas reglas o baremos puede resultar de
caracter obligatorio. Entonces, si no existe una pre-tasacion del dafio, el juez deberdtomar en cuenta diversos pardmetros, no una
meratabla, conforme alos porcentajes que surjan de las respectivas pericias. En materia de indemnizaciones por accidentes de
transito, y tal como veremos, no se pueden establecer con caracter previo nociones generalesy vinculantes afin de proceder ala
tasacion del dafio. Esas nociones podran servir paralaresolucion del caso particular en tratamiento por su similitud con otras
situaciones resueltas con anterioridad, pero no obligara, no hara"doctrinalegal» aplicable, atodos |os casos similares que pudieran
presentarse a consideracion particular. Y ello por cuanto cada reclamo es un mundo aparte: Pueden variar tanto las
caracteri-sticas personales de la vi-ctima, su entorno, su vida de relacién, laimplicancia del dafio en esos factores, las circunstancias
particulares del hecho, tanto desde el punto de vista subjetivo como objetivo. Esos matices necesariamente tendran influencia en el
"guamtum debeatur», pues no podemos decir que la mismaindemnizacion se le puede otorgar ala vi-ctima que sufrio lesiones en
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sus piernas, y acredito su calidad de futbolista, que a aquella persona que no utiliza como una herramienta fundamental de trabajo
sus piernas. Ello no implica que a este Gltimo no se lo indemnizarg, a contrario, se cuantificard el dafio conforme atodas |as otras
probanzas que hayan sido rendidas en el tramite del expedientesy que hayan incluido en lamermapor laque peticiona.  Tampoco
gueremos decir que |os baremos que hayan volcado 10s peritos en sus dictdmenes deban ser ignorados. Ello constituye una prueba
fundamental, por ejemplo, alahora de establecer la existencia de las |lesiones "ean debeatur», las secuelas que ellas hayan producido
enlavi-ctimay laimplicanciaen su vidafutura, asi- como la posibilidad de recomponer las cosas a su estado anterior. Prueba
fundamental que, a nuestro criterio sera un buen punto de partida para entrar a considerar €l resto de las condiciones que sumen o
resten, en su caso, paralacuantificacion final. Y decimos punto de partida fundamental y necesario, pues el juez, necesitade la
ayuda de un técnico para que dictamine acerca de la existencia o inexistencia de los dafios invocados, asi- como de una cuanti-a e
implicancias. A partir de esos datos, hara una elaboracién mental, como historiador, acerca de la situacién de la vi-ctima anterior al
hecho de autos y con posterioridad. Aplicarasu légicay sapiencia, la sanacri-tica, las experiencias en la cuantificacion de
indemnizaciones en caos similares a que esta tratando. Es él quien hara esa composicion de lugar, en base atodos |os el ementos
probatorios adunados ala causa por las partes.  Si bien no hay criterios matematicos debe haber ponderaciones razonadas y
razonables. Por ggemplo, en este aspecto, se ha sostenido que "Lafijacion de laindemnizacion por incapacidad sobreviviente que
corresponde otorgar ala vi-ctimade un accidente no requiere de la utilizacion de criterios mateméticos ni de los porcentajes fijados
en laley de accidentes de trabajo, aun cuando éstos puedan ser (itiles como pauta genérica de referencia. Por ende, el juzgador
debera tener en cuentalas circunstancias personales del damnificado, la gravedad de las secuelas y |os efectos que éstas puedan tener
en el ambito delavidalaboral delavi-ctimay en su vida de relacion. No existe una necesaria vinculacion proporcional entre €l dafio
moral y el perjuicio causado alavi-ctima con motivo del hecho ili-cito (art. 1068, Cdd. Civil), pudiendo laindemnizacion variar en
razén de las circunstancias de cada caso y de acuerdo ala prudente ponderacion que realicen |os jueces por aplicacion del art. 1084
"in fine», del CAd. citado. Laimpugnacion del quantum de laindemnizacion de dafios y perjuicios fijada por €l juzgador con base en
las disposiciones del art. 165 del Cod. Procesal, impone a recurrente demostrar que la fijacion de ese guarismo implica un gercicio
irrazonable de la facultad jurisdiccional consagrada por la citada normativa...» (conf. CNCO D, CAPITAL FEDERAL del 19/3/1998
enLL 1998 E, 159-97830; sumario Fana9324).  Enlamismali-nea argumental, los Tribunales han decidido que: "Los
porcentajes de incapacidad determinados por |os peritos intervinientes constituyen, por su propia naturaleza, vaidos elementos
referenciales y no datos de exactitud matemética, de ali- que el juzgador goce de un amplio margen de val oracion en consonancia
con las particul aridades de cada caso, gjerciendo afin de determinar el "quantum» del resarcimiento el prudente arbitrio judicial y no
la ecuacién econdémica que postula el accionante reducida a multiplicar cada punto de incapacidad por determinada suma de dinero,
pues no estal calculo matemético a que la praxisjudicial ocurre parafijar laindemnizacion del rubro (art. 165 "in fine», CPC)»
(conf. CC0201 LP, 102422, sent., del 24-8-2004; sumario JUBA)»  Entonces |aindemnizacién resulta ser un traje a medida para
cada caso en particular. "No es veraz que exista un método matematico que consista en multiplicar una cierta cantidad de dinero por
cada punto de incapacidad por €l total de ésta, como lo aducen los recurrentes, pues |o que cabe es tener en cuentalas circunstancias
personales de la vi-ctima -edad, sexo, ocupacion laboral, condiciones socio-econdmico-familiares, etc.- €l grado de incapacidad
otorgado por los peritos como simples elementos referenciales y la reparacion que tal minusvali-a proyecta sobre todas las
actividades del sujeto afectado, tanto sea en su faz laboral, cuanto social, [udica, sexual, deportiva, etc., quedando laindemnizacion
librada al razonabley prudente arbitrio judicial. (conf. CC0201 L P 108849 RSD-8-8 S 14-2-2008, Juez MARROCO (SD), Tolosa,
Francisco ¢/ Castrogiovani, Miguel Angel §/ Dafiosy perjuicios, Marroco-L6pez Muro, sumario JUBA B256733).  No
desconocemos que existen Tribunales que recurren a unavaloracion del punto de incapacidad aplicando, como punto de partida
objetivo y adecuable alas particulares circunstancias de cada caso, lateori-adel "Calcul au point" como refiere e recurrente en su
escrito recursivo.  Laaplicacion de dichateori-a exige alos magistrados fijar un valor dinerario concreto por cada punto de
incapacidad. Dicho valor es tomado como base pudiendo variar en més o en menos teniendo en cuenta las circunstancias del caso a
juzgamiento. El valor de cada punto de incapacidad no esfijo, estable, estético, sino que podra elevarse sopesando las circunstancias
econdmicas al momento de juzgar en post del principio de reparacion integral previsto en el arti-culo 1083 del Cédigo Civil.

Como podra apreciarse, quienes apliquen ésta teori-a también recurren a las situaciones particulares de cada expediente. Es decir, no
se hace una apreciacion puray exclusivamente aritmética, sino que se juzgan todos |os elementos aportados por las partes en ese
sentido; por esa simple razon, esta Sala no comulga con la aplicacion de dicha teori-a para cuantificar 1os dafios sufridos. Para
establecer dicho "quantum» nos parece razonable seguir un criterio de fluidez que tenga en cuenta las caracteri-sticas particulares de
cada caso, valorando parametros especi-ficos como ser la edad de la vi-ctima, sexo, estado civil, condicién social, situacion familiar,
profesion u oficio truncados, posibilidades de progresos, estudios cursados y naturalmente el grado de minusvali-a que lo afecta
entre muchos otros, |os que podran oscilar en mas o en menos segun las constancias existentes en la causa.» -ver CausaN° 3175/2
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caratulada: "MORALES, Julio César ¢/ ROMERO, Pabloy otros  DANOS Y PERJUICIOS», RSD N° 25, Folio 259 de fecha 13
de mayo del corriente afio 2014, entre muchas otras -el destacado y subrayado me pertenecen-  Ahora bien, teniendo en cuenta
gue los agravios de | os apelantes van dirigidos a cuestionar la cuanti-a asignada a cada uno de |os rubros indemnizatorios (por bajos
laactoray por atos lademandaday citada en garanti-a), valorando la prueba producida en autos, analizando un reexamen de los
montos asignados corresponde me avoque alosmismos. @) Dafio Emergente: Al respecto, Horacio Mario Marconi sefidla en
su obra: "Accidentes de Transito. Reclamos - Calificacion - Cuantificacién del dafio» que:"En €l dafio emergenterige el principio de
lareparacion integral amparado en € arti-culo 1083 del Cad. Civil, y éste perjuicio seinfiere al tiempo del hecho, momento en el
cual se produce el detrimento patrimonial del damnificado, con abstraccién de la circunstancia de que lareparacion del bien se
efectUe 0 no» (CC0O00L, SM, 29747, RSD-21053-, S, 12-9-1991, Juez UHART (SD); Alonso Lépez, P.A. ¢/ Poch, H.A. § Daflosy
Perjuicios; Uhart-Biocca-Olcese; sumario JUBA B1950120)  Este rubro hace referencia especi-fica a los efectivos desembol sos
gue tenga que realizar o realizo lavi-ctima del ili-cito parallevar las cosas a su estado anterior. "El dafio emergente esta dado por la
pérdida o empobrecimiento efectivamente sufrido por las consecuencias del hecho ili-cito, y para su reconocimiento rige el principio
de reparacion integral (art. 1083 del Céd. Civil).» (C0101 MP, 113974, RSD-174-1, S, 9-8-2001, Juez FONT (SD); Véazquez
Marcelo Carlosy Pintos Liliana ¢/ Dibin Federico s/ Dafios y Perjuicios; Font-Cazeaux; sumario JUBA B1352525)» (Ed. Ediciones
GOWA, pég. 268, Coordinacion Luis Armando Rodri-guez Saiach).  El actor estimaen $ ... e monto indemnizatorio para este
rubro.  Basasu pretension en el hecho de haber sido trasladado al Hospital Paroissien, donde fue atendido por guardiay sele
extrajeron radiografi-as de columna cervical, parrilla costal derecha, rodilla derechay tobillo izquierdo. Alli permanecio en
observacion algunas horas, recetandosel e antiinflamatorios y analgésicos. Reclama atal fin los gastos de honorarios médicos
particulares, medicamentos, estudios 'y traslados (los que efectud en remises) -ver fojas 9 vuelta, punto VI.- a@)-  Si bien escierto
gue la actora no ha acompafiado constancia alguna de los mentados gastos que dice haber erogado, no es menos cierto que a
respecto y en relacion a presente rubro, e mismo se trata de uno de los denominados dafios "in re ipsa» (cfr. arti-culo 165 del
C.P.C.C.), razdn por lacua, ante la certeza del siniestro producido el actor fue atendido en el Hospita Interzonal Dr. Diego
Paroissien -ver copia de certificado médico emitido por dicho nosocomio y obrante afojas 2 delal.P.P. N° 05-01-102246-08 y que
obra agregada por cuerda floja ala presente- y copiadel Libro de Guardiadel mismoy obrante afojas 313/314 deautos. La
orfandad probatoria al respecto para nada autorizan arechazar el rubro reclamado, toda vez que su cobertura, ya sea por la obra
social o laasistencia publica, no resulta ser total, razén por la cual resulta gjustada a derecho la justipreciacion que llevo a cabo el
sentenciante en € pronunciamiento recurrido, razén por la cual propicio el rechazo de los agravios vertidos al respecto por las
apelantesy la confirmacion del pronunciamiento recurrido al respecto.  Esaes mi propuestaal Acuerdo.  b) Incapacidad:  En
distintas ocasiones esta Sala, vgr in re "Mendoza Liliana c/Troche Jerénimo s/dafiosy perjuicios Expte 387/2», Clementi Pablo c/
Ampuero Luciano s/dafios SRD 8/2007 del 13/3/07, "ALBARRACIN Blas Ramén ¢/ VIDAL José Antonio s DANOS Y
PERJUICIOS» y "Domi-nguez Ramén Miguel ¢/ VIDAL José Antonio s DANOS Y PERJUICIOS,» RSD n° 10/2008 del 8 abril de
2008, "Surita Rosali-a ¢/ Cuevas Rubén y otro ¢/ dafios y perjuicios Expte 1705/2 RSD 29/2010, "Marti-nez Alves Sebastian &/
Suchenia Diego Abel y Otros &/ dafiosy perjuicios» Expte 1694 RSD 35/2010, entre otros; ha delineado fundamentos y pautas a
tenerse en cuenta para valorar la composicion, cuanti-ay acogimiento de laindemnizacién en concepto de incapacidad
sobreviniente.  Hemos sostenido en estos pronunciamientos que "No cabe duda que la incapacidad sobreviniente debe apreciarse
en funcion de pautas razonablemente generales. Ellas son las actividades encuadradas dentro de la normalidad actual y las
presumiblemente futuras de toda persona. Hay que tener presente el quebrantamiento de tal normalidad, comportando ésta el curso
razonable de lavida de la vi-ctima. Asi- su traduccién, el saber la suma con la que se compensan |os dafios ala salud, la capacidad
funcional, las limitaciones de 6rganos, sentido y miembros, no es una cuestion sencilla. Son varios |os criterios que se han
ensayado...  Laincapacidad sobreviniente se refiere alas consecuencias derivadas de las lesiones en funcidn de pautas
razonablemente comprendidas. Por incapacidad se entiende |a falta de salud derivada de un hecho ili-cito.  Latrascendenciadela
incapacidad sobreviniente que, evidentemente tiene proyeccién de futuro, asentdndose en la permanencia de laineptitud, debe
apreciarse con relacién ala aptitud genéricay no larequerida para una actividad determinada, porque arai-z de aquéllade unavez y
para siempre, no se puede, en alguna medida, aprovechar en su integridad las energi-as fi-sicas y psi-quicas. El resarcimiento,
entonces, tiene por fin considerar el futuro empleo de dichas energi-as genéricamente estimadas. La pretension se sustentaen la
disminucion del potencial humano, de alli- que laindemnizacion por incapacidad sobreviniente debe ser fijada no solo en funcion
del aspecto laborativo, sino de todas | as actividades del sujeto, dicho de otro modo, deben resarcirse todas las disminuciones que se
sufren a consecuencia del evento y que impiden desarrollar normalmente todas |as potencialidades, asi- como paliar, también de
algiin modo, las expectativas frustradas de progreso...  Laincapacidad sobreviniente consiste en la disminucién de las aptitudes
fi-sicas y/o psi-quicas que afectan alavi-ctimay se traduce en un menoscabo de su plenitud....que cubre no sdlo las limitaciones de
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orden laboral, sino también la proyeccion que laincapacidad tiene con relacién atodas las esferas de la personalidad, (conf. Cam.
Nac. Civ., Sda"H", in re"C.E. c/[Etmo Remolcador Guarani- S.A.", en LalLey 1995, E, pag. 414, fallo N° 93.788, por voto dela
Dra. Reinoso de Gauna; Sala"F", causalibre N° 49.512, del 18-12-89; Jorge Joaqui-n LIambi-as Tratado de Derecho
Civil-Obligaciones-, t. IV-A, Ed. Perrot, Buenos Aires, 1982, pag. 120, N° 2373, Aida Kemelmajer de Carlucci en Augusto C.
Belluscio, Director, Eduardo A. Zannoni, Coordinador, Cédigo Civil y leyes complementarias, comentado, anotado y concordado,
Ed. Astrea, Buenos Aires 1984, t. 5, pag. 219, N° 13, entre otros).» -ver Causa N° 1999/2, caratulada: "Fernandez, Enrique ¢/
Nicoletti, Jorgey otro § Ds.Ps.» R.S.D. N° 50, Folio 397 de fecha 30 de junio del afio 2011-  De los elementos obrantes en autos
y de los que hago mérito, si bien es cierto que el Profesional Auxiliar de la Justicia, Perito Médico Legal designado, Eduardo
Vicente Cacchione, en su experticia de fojas 281/283 dictamind que: "El actor no tiene secuelas fi-sicas del accidente sufridoy
referido en autos, que le dejen incapacidad laboral en relacion alatotal obrera» -sic. punto 1- de fojas 283-, no es menos cierto que
el actor @ momento del siniestro sufrié laslesionesy que dan cuentan el certificado y la constanciadel Libro de Guardia aque
hiciera referencia precedentemente al momento de tratar el rubro dafio emergente.  Sefidlase a mayor abundamiento que el sr.
Gabriel Orlando Vera, quien depone como testigo en la causa penal originada a consecuencia del accidente de autos, declara que
resulto ser testigo presencial del hecho investigado en lamismay que a consecuenciadel impacto del automaovil del demandado
sobre el biciclo del actor: "...el ciclistacayo a sueloy selastimo varias partes del cuerpo...» -sic. fojas 28 dela PP N°
05-01-102246-08 que corre agregada por cuerdaflojaalapresente-  Aqui- también soy de la opinidn que resulta gjustada a
derecho lajustipreciacion que llevo a cabo € sentenciante en €l pronunciamiento recurrido, teniendo en consideracion las lesiones
sufridasy que da cuenta el informe de fs 313/315, razon por la cual propicio € rechazo de los agravios vertidos al respecto por las
apelantes 'y la confirmacién del pronunciamiento recurrido al respecto. Ello en virtud en que laincapacidad ha afectado la vida de
relacion del actor.  Estaestambién mi propuestaal Acuerdo.  ¢) Dafio Moral.  Se alzan aqui- también las recurrente, a cuyos
argumentos me remito en homenaje alabrevedad..  Coincidiendo con €l doctor Jorge J. LIambi-as, podemos decir que "el dafio
moral es unalesién en los sentimientos, por el sufrimiento o dolor que padece |a persona, que no es susceptible de apreciacién
pecuniaria» (Tratado de Derecho Civil - Obligaciones, Ed. Abeledo-Perrot, Buenos Aires,, 1994, Tomo ., pég. 329, parrafo N° 256)
y con el doctor Jorge Bustamante Alsina que "Para probar €l dafio moral en su existenciay entidad no es necesario aportar prueba
directa, lo cua esimposible, sino que el juez debera apreciar las circunstancias del hecho lesivo y las calidades morales de la
vi-ctima para establecer objetivay presuntivamente el agravio moral en la 6rbita reservada de laintimidad del sujeto pasivo (...)
Nadie puede indagar el espi-ritu de otro tan profundamente como para poder afirmar con certezala existenciay laintensidad del
dolor, laverdad de un padecimiento, larealidad de laangustia o de |a decepcidn» (Teori-a General de la Responsabilidad Civil, 8°
edicion, Ed. Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1993, pag. 244; el mismo autor en su comentario a fallo de la Suprema Corte de la
Provincia de Buenos Aires, 29-9-92, in re "Fernandez, AnaM. y otros ¢/ Domecq, S.A. y otros», Cuestiones de responsabilidad civil
que suscita el acto ili-cito homicidio, LL, 1993-A-347), y "en cuanto ala cuanti-a del dafio, con viene puntualizar que si €l perjuicio
no es mensurable por su propia naturaleza, no se puede establecer por equivalencia su valuacion dineraria. Se debe recurrir en tal
caso a pautas relativas segun criterio de razonabilidad que intente acercar la valuacion equitativamente alarealidad del perjuicio»
(Equitativa valuacion del dafio no mensurable, LL, 1990-A:654)  En el caso de autos, la actora estaba a bordo de su bicicloy, a
consecuencia de haber sido embestido por €l vehi-culo del actor sufrid las lesionesy los dafios que se han acreditado. Al respecto,
aqui- tampoco | os apelantes logran conmover los fundamentos de la sentencia, razén por la cual deviene sin mas propiciar el rechazo
delos agravios al respecto y la confirmacién del pronunciamiento apelado.  Es de recordar que €l actor, al momento del siniestro
eraun hombre de 41 afios de edad, instrui-do, soltero (ver fojas 1 de la citada | PP 05-01-102246-08), viviendo en su casa paterna, no
contando con cobertura de medicina prepaga a guna, no poseyendo ni bienes muebles ni inmuebles, trabajaba como jornalero en
instalaciones de aguay gas, obteniendo un ingreso promedio de $ ... mensuales, como asi- tampoco no resultaba ser titular o cotitular
de cuentas bancarias o tarjetas de crédito (ver DDJJ de fojas 20 y vueltay declaraciones testimoniales de fojas 28 y fojas 29 de Juan
Domingo Rami-rez y Rall Omar Jiménez del Beneficio de Litigar Sin Gastos que obra por cuerdaflojaal presente). Quea
consecuencia del siniestro debid soportar |as lesiones e incapacidades, como asi- también someterse a distintas practicas y
tratamientos médicos.  Entonces, determinada la responsabilidad del demandado en el hecho dafioso y las lesiones sufridas por la
actora, su tratamiento y secuelas, esinnegable la procedencia del dafio moral, ya sea dentro de la érbita de |a responsabilidad
contractual (con los ineamientos mencionados en € parrafo que antecede) o dentro del campo de la responsabiliadd extracontractual
(arg. Art. 1078 CCiv., su Doctrinay Jurisprudencia). Todos sabemos la perplejidad y sufrimientos que se sienten en una sala de
espera de un consultorio. En el caso de autos, la Actora estaba a bordo de su bicicloy al ser embestido por €l vehi-culo del
demandado |e provoco las lesiones de que dan cuenta tanto el Libro de Guardia obrante a fojas 313/314 como €l certificado obrante
afojas 2 de la causa penal emitidos por el Hospital Poroissien, al que hiciere referencia en parrafos precedentes. Es cierto que no
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debio ser hospitalizada, lo que también debe ser considerado ala hora de estimar este dafio. Pero son innegables los sufrimientos
espirituales que se padecen desde el mismo momento de la produccion del dafio como el de autos al ser embestido por el vehi-culo
desde atras; asi- como |as posteriores sensaciones de incertidumbre y laimposibilidad de afrontar las tareas diarias de gasistay
plomero y las emociones adversas que esa situacion originé en el sefior Daniel Ovidio Coronel.  Ello hagenerado sin dudas un
sinnimero de sinsabores y el monto otorgado para reparar €l rubro dafio moral, resultaami criterio gjustado aderecho.  En esta
parcela también propongo amis distinguidos colegas €l rechazo de |os agravios vertidos a respecto y la confirmacién del
pronunciamiento en lo que hasido materiade losmismos.  Esta es también mi propuestaa Acuerdo  VI.- Las Costas de
Alzada.  Atento acomo quedo expuesta mi propuesta en cuanto al rechazo de latotalidad de los agravios vertidos por los
recurrentes y la consecuente confirmacion del pronunciamiento recurrido en lo que ha sido materia de los mismos, corresponde que
las costas sean impuestas en el orden causado (art. 68 del C.P.C.C.).  En materia de imposicion de costas en general, en anteriores
pronunciamientos, vgr in re "LABORDE, Jorge Alberto ¢/ GLARIA, Silvia Teresitas DANOSY PERJUICIOS (SUMARIO)»,
expediente N° 312/ 2, RSD», hemos decidido que "La parte que sucumbe en €l juicio es condenada en los gastos del mismo. El
fundamento de esta condena es el hecho objetivo de la derrota (soccombenza); y lajustificacion de esta instituci6on encuéntrase en
que laactuacion de laley no debe representar una disminucion patrimonial parala parte en favor dela que serealiza; siendo interés
del comercio juri-dico que los derechos tengan un valor posiblemente puroy constante.  Es que, € sistema de imposicion de
costas tiene como finalidad resarcir ala parte contraria de |0s gastos que tuvo que realizar paralograr €l reconocimiento de su
derecho. Tiene su fundamento en €l principio objetivo de la derrota que acttia con independencia del factor subjetivo, ésto es, sin
tener en cuentala buenafe o lamala en su caso, con que ha actuado el que estaba obligado a soportarlos. (art. 68 C.P.C.C.) (CC0001
SM 30521 RSD-21315- S 28-11-1991, Juba, Civil y Comercial, B1950117).  Envirtud alo expuesto alo largo del presente,
propongo a Acuerdo que las costas generadas en esta Alzada les sean impuestas por su orden (art. 68 del C.P.C.C.).  VII.-
Conclusion.  Como corolario de todo lo expuesto, propongo a mis distinguidos colegas: €l rechazo de latotalidad de los agravios
vertidos por los apelantes y, en consecuencia la confirmacién del pronunciamiento recurrido en todo lo que ha sido materiade los
mismos. Esta es mi propuesta a Acuerdo; laimposicion de las costas en esta Alzada por su orden y difiriéndose la regulacion de
honorarios para su oportunidad. ~ En consecuencia, voto a esta primera cuestion, POR LA AFIRMATIVA A lamismacuestion
y por iguales fundamentos, los doctores Vitale y Rodri-guez votan en idéntico sentido. A la Segunda Cuestion, el doctor Iglesias
Berrondo dijo:  Conforme el resultado obtenido en la primera cuestion, corresponde: 1) rechazar latotalidad de los agravios
vertidos por los apelantes; 2)confirmar el pronunciamiento recurrido en todo |o que ha sido materia de los mismos; 3) imponer las
costas de Alzada, por su orden (art. 68 del C.P.C.C.) y; 4) diferir laregulacion de honorarios para su oportunidad (art. 31y 51 dela
Ley 8904). ASILOVOTO. A lamismacuestion,y por igualesfundamentos, los doctores Vitale y Rodri-guez votan en
idéntico sentido.  Con lo que termind €l presente Acuerdo dictandose lasiguiente SENTENCIA  AUTOSY VISTOS:;
Conforme el resultado obtenido en la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, este Tribunal RESUELVE: 1)rechazar la
totalidad de los agravios vertidos por |os apelantes; 2) confirmar el pronunciamiento recurrido en todo lo que ha sido materia de los
mismos;3) imponer las costas de Alzada, por su orden (art. 68 del C.P.C.C.); 4) diferir laregulacién de honorarios para su
oportunidad (art. 31y 51 delaLey 8904); 5) Regi-strese. Notifi-quese. Oportunamente devuélvase.
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