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Exencion De Prision Elusion De La Justicia Entorpecimiento De La Investigacion
Presuncion

JURISPRUDENCIA Exencién de prision. Elusion de lajusticia. Entorpecimiento de la
investigacion. Presuncién En el marco de una causa por infraccion alaley 22.415 se confirmalaresolucién del Juez que no
hizo lugar a su solicitud para que se conceda la exencion de prision a imputado. Buenos Aires, 18 dejulio de 2017

VISTOS.  El recurso de apelacion interpuesto por €l Dr. P. . S. contralaresolucion del juez que no hizo lugar a su solicitud para
gue se concedalaexencion de prision aT. S.L.  El escrito presentado por el apelante en sustento del recurso.
CONSIDERARON:  EI Dr. Hendler:  Quelo resuelto se funda en razones de cautela frente alasuposicion deque T. S. L., en
caso de ser eximido de prisién, podri-aintentar eludir laaccion de lajusticiay/o entorpecer lainvestigacion. Quesi bienlaley
procesal autoriza alos jueces a denegar la exencion de prision cuando cabri-a presumir intenciones de fuga o entorpecimiento, la
solicitud de exencién de quien no se encuentra detenido ni ha sido capturado pese ala orden impartida por €l juez, exteriorizasu
voluntad de someterse ala accién de lajusticiay, en si- misma, implica Unicamente que el solicitante ofrece dar caucion atal fin, lo
gue vuelve contradictorio que se la deniegue desechando ese afianzamiento.  Que por otra parte laley procesal contempla otras
providencias tendientes a asegurar los fines del proceso que el juez puede adoptar sin necesidad de encarcelar a imputado. Sele
puede prohibir que se ausente del pai-s, retener sus documentos, obligarlo a concurrir a determinado lugar o a presentarse ante
alguna autoridad en fechas periddicas (conf. arti-culo 310 del Codigo Procesal Penal de la Nacion). También se puede fijar una
caucion que, en funcion de las circunstancias del caso, debe ser de carécter real y por un importe que asegure el cumplimiento de la
eventual sentencia, en especial en cuanto alarestitucion del objeto del delito y laindemnizacion del dafio causado (conf. arts. 320,
324y 403 codigo citado).  Que, en consecuencia, corresponde revocar |a resolucion apelada en cuanto no hace lugar alaexencién
deprisiéondeT. S. L., laque debera ser concedida bajo caucion real suficiente para garantizar el reintegro del perjuicio fiscal que
guepa estimar como consecuencia de |os hechos atribuidos al imputado y las demas medidas que el juez estime apropiadas,
conforme |o establecido en los arti-culos 310, 320, 324 y 403 del Cadigo Procesal Penal delaNacion). Sin costas.  El Dr. Repetto:
Queloresuelto sefundaenqueT. S. L., en caso de ser eximido de prisién, podri-aintentar eludir laaccion delajusticiay/o
entorpecer lasinvestigaciones.  Que si bien el derecho a permanecer en libertad durante el proceso torna preferible la adopcién de
otras medidas cautelares distintas al encarcelamiento preventivo, en este caso no se advierte la posibilidad de tomar alguna de esas
medidas ya que, conforme lainterpretacion de laley aceptada por la Camara Federal de Casacion Penal en €l fallo Plenario N°13
"Di-az Bessone, Ramén Genaro, |as circunstancias mencionadas por €l juez en su resolucién, autorizan a presumir fundadamente
queT. S. L. podri-aintentar eludir laaccion de lajusticiay/o entorpecer lainvestigacion en caso de serle concedidala exencion de
prision.  Que, en ese sentido, €l infructuoso resultado de las medidas adoptadas por €l juez en el expediente principal afin de
efectivizar la detencion del nombrado imputado no obstante el tiempo transcurrido desde que la misma fuera ordenada, permiten
estimar que contari-a con medios suficientes para mantenerse al margen de lainvestigacion.  Que, por otra parte, las
circunstancias de que alin no se encuentra a derecho uno de los restantes, por ahora, imputados y de que no se habri-aidentificado a
latotalidad de los presuntos parti-cipes de las maniobrasiili-citas denunciadas, también justifican la estimacion de que si el imputado
L. eseximido de prision podri-a obstaculizar las investigaciones.  Por todo lo expuesto considero que debe confirmarse la
resolucion recurrida en cuanto deniega laexencion de prision de T.S.L., concostas.  El Dr. Bonzén:  Que adhiero al voto de mi
distinguido colega preopinante Dr. Repetto.  Por lo que, por mayori-a, SE RESUELVE:  CONFIRMAR laresolucion recurrida
en cuanto deniegalaexencién de prisién de T.S. L. Con costas.  Regi-strese, notifi-quese y devuélvase. EDMUNDO S.
HENDLER JUEZ DECAMARA NICANORM.P.REPETTO JUEZ DECAMARA JUAN CARLOSBONZON
JUEZ DECAMARA ANTEMi MARIA MARTA NOVATTI SECRETARIA
021970E
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