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Habeas Corpus Agravamiento De Condiciones De Detencion

JURISPRUDENCIA Hébeas corpus. Agravamiento de condiciones de detencidn
En el marco de una causa por habeas corpus se resuelve rechazar la accion intentada, pues no reline |os requisitos mi-nimos y
necesarios de admisibilidad previstos en laLey 23.098 y € art. 43 de la Constitucion Nacional. General Roca, 30 de
enero de2019.  VISTOS: Estos autos caratulados "P., L. A. sobre habeas corpus» (Expte. N° FGR 275/2019), venidos del Juzgado
Federal de Neuquén N°2, Secretari-aN°1l;y  CONSIDERANDO: 1. Que llegan estas actuaciones a conocimiento del tribunal por
vi-ade laconsulta establecidaen el art.10 de laley 23.098, a rechazar el Juzgado Federal mencionado la accion presentada por el
arriba nombrado, quien cumple penaprivativa de lalibertad en el Complegjo V -Senillosa- del Servicio Penitenciario Federal, en
donde permanece alojado a disposicion del Juzgado Nacional de Ejecucion Penal N°3 de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.
2. Que en lapresentacion realizada a fs.1/3 P. manifestd que interpuso la presente accion porque €l acto lesivo proveni-a del &reade
visitas y de quienes aval aban sus determinaciones, toda vez que de manera dolosa, arbitrariay tendenciosa agravaban sus
condiciones de detencion ya que por "cuestiones coercitivas» le negaron el ingreso alaunidad asu alegada, L. M. V., de 8 afios de
edad "quien arribo ala ciudad de Senillosa acompafiada por su madre M. R. E.... quien tiene su custodiay cargo exclusivo, €l pasado
miércoles 16 de enero paravisitarme».  En ese sentido, agregd que manteni-a una relacion sentimental con la madre de la menor,
cuyos datos se encontraban en €l legajo pertinente y que la misma habi-a arribado a Senillosa con €l fin de culminar los tramites para
contraer matrimonio, pero que se lesinformo a tltima hora que "el Registro Civil... este mes esta €l personal del vacaciones».  Por
otro lado, informo que realizé con suficiente tiempo de anticipacion el pedido para que se registre ala menor en su listado de
visitantes, ya que dada |la época vacacional "no podi-a quedarse en Buenos Aires con ninguin familiar» y que la decisién de contraer
matrimonio era el corolario de los afios de proyectos, consensosy sentirse unidos como familia, con un "lazo entrafiable» a pesar de
su situacion. A ello, agregd que en ningln momento se les informd que la menor no podi-aingresar alavisitay que, ademés,
contaba con el "acta de manifiesto judicial» otorgada por su progenitor biol6gico, quien le autorizé avigjar y trasladarse desde
Paraguay con su madre hasta cumplir la mayori-a de edad, ya que ellateni-ala custodiay cargo exclusivo delanifia.  Citd
normativa en su apoyo y afirmo que, en base a ello, existi-an cuatro supuestos diferenciados, autbnomos y suficientes que permiti-an
lavisita: autorizacion de madre, padre, tutor y juez competente, por 1o que lainterpretacion realizada por el SPF "es errénea, no
respeta el lengugjey por ende deviene arbitraria». Serefirid al uso del lenguajey lainterpretacion de la normativa para sostener que
el texto legal utilizd laletra”o» en vez dela"y», o que no fue asi- analizado por el SPF.  Finalmente, expreso que el primer
perjudicado por ladecision era él, ya que le privaron de ver alamenor, con quien se conferi-a mutuamente el trato de padre e hija,
en funcion de la ausenciadel padre bioldgico y por € vi-nculo que lo uni-aa su madre. También, indicd, sufrio el prejuicio lamadre
que vig 6 cientos de kilébmetros y no pudo concretar la visita pero, el mayor perjuicio lo sufrié la menor, que no entendi-a por qué se
vei-aprivada de visitar ala pargja de su madre, a quien consideraba su padre. Afirmo que se estaba violando la Convencion sobre
los Derechos del Nifio, lo que le causaba un perjuicio emocional de imposible reparacion ulterior, "so pretexto de precaucion y de
respetar normas maliciosamente interpretadas» y que, ademas, se viol6 €l derecho que como mujer teni-ala madre al menoscabar de
manera arbitraria'y discriminada su autoridad comotal. 3. Que apartir de ello, afs.4/5 se incorpord un informe labrado por la
Division Visita, Relaciones Familiares y Sociales del CPF V, asi- como afs.6/7 una copiade la autorizacion paravigar y trasladarse
otorgada por el padre de lamenor y, afs.8, un informe de la Seccion Asistencia Social. A fs.9/13, se adjuntd una copia del
"Reglamento de Comunicaciones delos Internos».  En el informe que obraafs.4/5, se puso en conocimiento que si bien el
accionante solicit6 que se inscribiese alamenor en su lista de visitantes y que, la concubina intentd ingresar con lamenor alavisita,
le fue informado que se estaba esperando documentacion para dar inicio alos trdmites de comprobacion del vi-nculo invocado, que
el procedimiento no era automatico y, frente aello, lanombrada se manifest6 con total disconformidad alo explicado. Por otro lado,
se agregd que el art.34 del Reglamento de Comunicaciones de los Internos (ver s.9/13) estableci-a que la acreditacion de los
vi-nculos familiares se efectuaba con laintervencion del servicio socia del establecimiento, procedimiento que fue puesto en
conocimiento de la ciudadanay que fue e primer motivo por el cual sele denegd el ingreso. Asimismo, se menciono que
corroborada la documentacion presentada, €l servicio social informé que no se cumpli-an los recaudos legal es para que la menor
accediese alavisita. Ello asi-, por cuanto debi-an extremarse los recaudos, debido a las caracteri-sticas de la poblacion carcelariay
el delito por € cual el accionante se encontraba cumpliendo condena (ver fs.8). En ese sentido, se hizo referenciaal vi-nculo
caracterizado como "allegado» y se puso en conocimiento que P. "fue detenido el 12 de marzo del 2008, situacion que no se ha
modificado hasta el di-ade lafechay el nacimiento de lamenor en cuestion se produjo €l di-a 06 de abril del afio 2010, no obrando
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constancias de que hubo acercamientos de algun tipo entre ambos en ninguna oportunidad, siendo esta vez, la primeraen que la
menor ibaaver a interno, dando a entender este planteo de que esimposible que se haya dado € vi-nculo invocado». 4. Que
frente alo expuesto, afs.15/16vta. laa quo resolvid rechazar la accion intentada en el entendimiento de que el planteo efectuado por
P. no reuni-alos requisitos mi-nimos y necesarios de admisibilidad previstos en laley 23.098 y el art.43 de la Constitucion Nacional,
toda vez que no se adverti-a un agravamiento ilegi-timo en sus condiciones de detencién. En ese sentido expuso que desde el
Complejo Penitenciario V se brindaron las explicaciones correspondientes en relacién con la negativa de ingreso de la menor, por o
gue no existi-a arbitrariedad alguna en el proceder del personal penitenciario. Elevo en consulta. 5. Que resefiado cuanto precede
se advierte que asiste razdn alaa quo en cuanto alos aspectos puntualizados 'y, por €llo, la decision venida en consulta sera
homologada.  No puede menos que coincidirse con el criterio expuesto si se considera que el caso no enmarca en |0s supuestos de
losincisos 1°y 2° del art.3 delaley 23.098 y €l art.43 de la Constitucion Nacional -lo que asi- fue analizado a resolver- pues el
planteo del nombrado se encontraba direccionado a que se le permitiese el ingreso a una visitante que, tal como surge de las
constancias obrantes en autos, no habi-a cumplido con la presentacion de latotalidad de la documentaci én necesaria a esos finesy,
ademés, de losinformes provistos por el SPF no se observa por parte del personal penitenciario un obrar arbitrario o ilegi-timo que
deba ser atendido por esta vi-g, ni una situacion de urgenciaque laamerite  Por lo expuesto, EL TRIBUNAL RESUELVE: I.
Confirmar el pronunciamiento de fs.15/16vta., venido en consulta;  11. Registrar, publicar y devolver. FDO.: BARREIRO -
SILVA  Ante mi-: Mari-adel Pilar Chavez 036887E
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