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Homicidio Agravado Por El Vinculo Doble Conforme Revision De Sentencia
Condenatoria Recurso Extraordinario Federa

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Homicidio agravado por €l vi-nculo. Doble conforme. Revisién de sentencia condenatoria. Recurso
extraordinario federal Se hace lugar al recurso extraordinario federal interpuesto por larecurrente contra la sentencia
gue la condend a la pena de prision perpetua por el delito de homicidio agravado por €l vi-nculo. Para decidir de este modo, la CSIN
interpretd que lainstancia revisora de la condena habi-a construido su sentencia sobre |a base de argumentos contradictoriosy sin
analizar |os agravios vélidos propuestos por la apelante. De estaforma, el "a quo» no cumplio con el control integral y exhaustivo
del fallo condenatorio conforme los términos del precedente " Casal» del Maximo Tribunal. Texto Completo: ~ Buenos
Aires, 23 de agosto de 2016.  Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por ladefensade P. A. C. enlacausaC., M. A. del V.
y otro &/ p.ss.aa. homicidio calificado -causan® 71-", paradecidir sobre su procedencia. ~ Considerando:  1°) Que, enlo que
aqui- interesa, la Camaraen lo Crimina de Cuarta Nominacion de la ciudad de Cordoba resolvié condenar aP. A. C. como coautora
del delito de homicidio agravado por € vi-nculo y le impuso la pena de prision perpetua. Contratal decision, la defensadela
nombrada interpuso un recurso de casacion, que fue rechazado por €l superior tribunal de justicialocal. Ello motivé la presentacion
del recurso extraordinario cuya denegacion origind estaqueja.  2°) Que en €l recurso extraordinario ladefensa oficial de P. A. C.
se agravi6 de lafataderevision integral del fallo condenatorio, alegando, asimismo, que €l fallo presenta serios vicios de
fundamentacion que o descalifican como acto jurisdiccional.  3°) Que €l recurso extraordinario interpuesto resulta formalmente
procedente, ya que la sentenciaimpugnada reviste caracter de definitivay pone fin a pleito. Ademas, proviene del tribunal superior
delacausay suscita cuestion federal suficiente, toda vez que se debate la observancia otorgada al derecho del imputado arecurrir la
sentencia condenatoria, consagrado por €l art. 8.2.h de la Convencidén Americana sobre Derechos Humanos que forma parte de la
Constitucion Nacional, apartir de suinclusion en el art. 75, inc. 22 de laLey Fundamental, ala par que se denunciaviolacion ala
garanti-a de defensa en juicio protegidaen el art. 18 dela Constitucion Nacional por mediar arbitrariedad en lo resuelto. Finalmente,
existe relacion directa e inmediata entre |os agravios constitucionales incoados 'y el pronunciamiento impugnado, y la decision es
contraria al derecho federal invocado por €l recurrente.  En virtud de lo antedicho, €l tratamiento resulta pertinente por la vi-a
establecidaen el art. 14 delaley 48.  4°) Que esta Corte entiende que asiste razén a la apelante en cuanto alega que en la sentencia
cuestionada, mediante una fundamentacion contradictoria, se eludié responder a su planteo relacionado a que: (a) no existi-a prueba
de que su asistida hubiera realizado acciones que causaran €l resultado muerte, que la prueba testimonial producida en el debate
demostraba que su pareja era quien teni-a una personalidad agresivay que C. podi-a solo ser tenida como parti-cipe primaria con
base en la omisién de actuar en resguardo de su hijoy (b) que, a este respecto, correspondi-a considerar que concurri-an
circunstancias extraordinarias de atenuacion (art. 80 in fine del Cédigo Penal) en atencidn a que, segln alegara se comprobara en el
debate, C., quien se encontraba en particular situacion de vulnerabilidad, habri-a sido vi-ctima de violenciade género y fue
precisamente en virtud de este extremo que no pudo actuar para evitar que su pareja golpearaasu hijoy le causaralamuerte.  5°)
Que esto es asi- por cuanto €l a quo rechazo analizar €l agravio sintetizado precedentemente en primer término argumentando que no
existi-ainterés directo parala casacionista en que se determinarasi C. habi-a actuado u omitido actuar y si correspondi-a ser tenida
como parti-cipe primariay no como coautora porque "aln aceptando la calificacion legal sugerida ... no se avizoracémo ello
redundari-a en beneficio para su asistida. Ello asi-, desde que la mutacién pretendida tendri-a incidencia en la medida que pudiera
repercutir en la gradacion de individualizacion de la pena, empero siendo que el delito por €l que sela condend ... prevé una pena
fija... laautori-ay la complicidad primariatienen la misma escala penal, por lo que su cambio no tendri-a aparejado ventgja
alguna»; paraluego, seguidamente, justificar no tratar el segundo agravio vinculado ala concurrencia de circunstancias
extraordinarias de atenuacion que permiti-an imponer una penatemporal sosteniendo que "la estrategia recursiva podri-a en todo
caso ser eficaz, si alaimputada C. se le hubiera achacado solo una conductaomisiva..." (cf. fs. 942/973).  De este modo, se
concluye que el aquo se negé invédlidamente a tratar |os planteos ef ectuados por |a recurrente para poner en crisis una sentencia que
la condend a una penade prisién perpetua. Ello asi- porque afirmé que careci-a de interés el cuestionamiento por el que se sosteni-a
gue el reproche solo podi-a fundarse en la omisién en que habri-aincurrido C., paraluego rechazar tratar €l segundo agravio -que
demostraba precisamente €l interés cuya existencia antes negara-, invocando que no se verificaba el supuesto de conducta omisiva
-cuya configuracion se habi-a negado previamente a analizar por considerarlo insustancial- que hubierajustificado determinar la
concurrenciaen el caso de las circunstancias extraordinarias de atenuacion que larecurrente invocara.  De este modo, se colige
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gue, con apoyo en argumentos contradictorios basados en premisas argumental es que se neutralizan mutuamente, el aquo ha
omitido analizar agravios conducentes para la correcta resolucion del asunto (Fallos: 303:386; 306:1395; 307:1875; 311:512;
326:3734; 330:4983, entre muchos otros), 1o que implicé, en definitiva, que no se cumpliera con larevision integral y exhaustiva del
fallo condenatorio en los términos establecidos en el precedente "Casal" (Fallos: 328: 3399).  Por lo que, en consecuencia, €l fallo
recurrido carece de la debida fundamentacion y, en tales condiciones, ha de acogerse favorablemente el recurso afin de que se
asegure larevision integral, exhaustivay ampliadel fallo condenatorio.  Por ello, se hace lugar ala queja, se declara procedente el
recurso extraordinario y se deja sin efecto laresolucion recurrida. Vuelvan los autos al tribunal de origen para que por quien

corresponda se dicte el nuevo fallo. Hagase saber, acumuilese laquejaa principal y, remi-tase. RICARDO LUIS
LORENZETTI  ELENA I. HIGHTON de NOLASCO JUAN CARLOS MAQUEDA
014310E
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