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Planteo De Inoponibilidad Falta De L egitimacion Pasiva

JURISPRUDENCIA Planteo de inoponibilidad. Falta de legitimacién pasiva Se
admite parcialmente el recurso de apel acién interpuesto contrala decision mediante la cua €l Magistrado a quo rechazo el planteo
de inoponibilidad y falta de legitimacién pasiva. Buenos Aires, 28 de agosto de 2018. Y VISTOS:  |. Apelo
Compaiii-a Inmobiliaria del Abasto SA., la decision de fs. 297/298 mediante la cual €l Magistrado a quo rechazé su planteo de
inoponibilidad y falta de legitimacién pasiva. Sus agravios de fs. 316/318 fueron respondidos afs. 322/326.  Il. El recurso debe
prosperar en formaparcial.  En autos se ha dictado sentencia de remate (fs. 81) y luego el Magistrado de grado ha autorizado que
el cumplimiento de la misma se implementara de acuerdo alas pautas del acuerdo defs. 141.  Empero, en dicha oportunidad se
incorpord alarecurrente en su calidad de fiadora, bien que no era gjecutada original en estas actuaciones.  En ese marco, y sin
perjuicio de laparticular situacion que habilito el cumplimiento de la sentencia de remate con las pautas del acuerdo (cuestion
firme), resulto prematuro ordenar la subasta del inmueble dado en garanti-a (fs. 148) sin encauzar procesalmente la gjecucion del
aludido convenio.  Esdecir, el hecho de haber habilitado su incorporacion a estas actuaciones como forma de cumplimiento de la
sentencia, no exime ala actora de gjecutar €l convenio del modo previsto por laley ritual, es decir en los términos del art. 499y
ccdes. del Cpcc.  Detal modo, no cupo analizar los planteos de la recurrente sin haber ordenado la correspondiente citacion de
venta.  Cumplido dicho tramite, sera el tiempo oportuno para conocer sobre cualquier defensa que se plantee en €l tramite de
gjecucion de ese acuerdo, cuya g ecucion no puede ser soslayada en el marco de este expediente en tanto se habri-aincorporado un
tercero gjeno al proceso.  Este andlisis comprendera su adecuacion formal como, de ser menester, la pertinencia sustancial de las
defensas expresadas por larecurrente (CNCom. esta Salain re "Mayo Ci-a. Arg. Seg. ¢/ Parques Interama S.A. ¢/ incidente de
gjecucion de honorarios por Moncayo Guillermo Roberto " del 02.10.08).  Con tales alcances se admite parcialmente la apelacion.

[11. Se hace lugar de modo parcia a recurso de fs. 312, con costas por su orden en atencién al modo en que seresuelve. V.
Notifi-quese por Secretari-adel Tribunal, conforme Acordadas n® 31/11y 38/13 CSIN. V. Oportunamente, cimplase con la
publicacion ala Direccion de Comunicacién Pablica de la CSIN, segun lo dispuesto en €l art. 4 dela Acordadan® 15/13 CSIN vy,
devuélvase al Juzgado de origen. V1. Firman las suscriptas por encontrarse vacante lavocali-an® 5 (conf. Art. 109 RIN).
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