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Privacion De Libertad Detencion Procedencia

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Privacion de libertad. Detencidn. Procedencia Se confirmalaresolucién por medio delacual se
ordend la detencién del imputado. General Roca, 7 dejuliode2016.- AUTOSY VISTOS:  Los presentes actuados
caratulados Legajo de Casacion en autos "ZUNIGA, Ovidio Octavio - CORTES, Walter Enrique - CARCAR, Vi-ctor Ricardo -
GOYE, Omar ¢ Délito ¢/ laadministracion publica» (Expte. n°81000599/2007), puestos a despacho pararesolver, y
CONSIDERANDO: I. A. Mediante lapieza procesal incorporada afs. 202/204, €l Dr. Edgar A. J. Garci-a Sanchez, en
representacion de Omar Goye, interpuso recurso de casacion (arti-culo 456 y ss. del Codigo Procesal Penal de la Nacion) contrala
resolucién dictada por este Tribunal el di-a 16 de junio de 2016, por medio de la cual se ordend la detencion de su asistido (conf. fs.
77/79). Al momento de exponer sus agravios, refirid que la sentencia de condena dictada por éste Tribunal no se encontraba firme
por cuanto esa defensa, en la misma fecha que se dictd la resolucion atacada, present6 recurso de Queja ante la Corte Supremade
JusticiadelaNacion.  Agrego también que seincurrid en una erronea aplicacion de los arti-culos 167 inc. 2 y 491 del Cadigo
Procesal Penal de laNacion, por cuanto se hizo lugar a pedido formulado por la Oficina Anticorrupcion, en su calidad de
querellante, y a su entender, esa peticion fue la que desencadend que se ordene la detencion de su pupilo. Finalmente, hizo reserva
decaso federal.  Asi- también, afs. 303/305 el mencionado letrado presento recurso de Apelacion contra el auto dictado el di-a29
dejunio del corriente afio, por medio del cual se rechazaron |os planteos de revocatoriay apelacion en subsidio, como asi- también
el de nulidad efectuado por €l recurrente contra la misma sentencia respecto de la que ahora presento recurso de casacion (fs.
215/218).  B. Por otra parte, afs. 275/281 se incorporo €l recurso de Casacién presentado por el Dr. Ricardo J. Mendafia, defensor
del condenado Ovidio O. Zufiiga, contra el resolutorio que dispuso la detencion del nombrado (fs.77/79). Al respecto, destacd que
con la citada decision se incurrié en una manifiestainconstitucionalidad e ilegalidad, violandose ademés la presuncion de inocencia
desu asistido y el derecho de defensa en juicio de esaparte (arts. 18y 75.22 delaC.N., art. 8.1 delaCADH, y art. 14 dela
PIDCyP). Remitiéndome alos motivos sefialados en |a presentaci 6n anteriormente citada, brevitatiscausae. A modo de corolario,
solicitd e Dr. MENDANA se declare admisible el recurso intentado, e hizo reserva de recurrir ala Corte Suprema de Justiciade la
Nacion en recurso Extraordinario Federal.  C. A suturno, el Dr. Gustavo Eduardo Palmieri, letrado encargado de las defensas de
los imputados Walter Enrique Cortésy Vi-ctor Ricardo Carcar, también introdujo recurso de Casacion contra el auto de fecha 16 de
junio del corriente afio que ordend la detencion de sus asistidos (fs. 282/297). Sostuvo €l recurrente que alafecha en que se dicto
el auto de fs.77/79 se encontraba pendiente de interponer recurso de Queja por denegatoria de recurso Extraordinario Federal,
conforme cuanto resolvid laSalalll dela Camara Federal de Casacién Penal.  Sefial 6 como motivos de su presentacion, que se
incurrié en una manifiestainconstitucionalidad e ilegalidad con el dictado de la sentenciarecurrida, y ademés se vulnerd la
presuncion de inocenciay el derecho de defensa; todo lo cual fundamentd con citas jurisprudencialesy doctrina, ala que nos
remitimos honoris brevitatis. 1. Llegado el momento de expedirnos dejamos sentado en primer lugar que, en virtud de los sendos
pedimentos introducidos por lainteresados, por mejor orden procesal y respeto a principio de economi-a, el Cuerpo ha decido
expedirse en una tinicay comun resolucién. Ello asi- atento las coincidencias entre las diversas presentaciones y reclamos anudados
enlaemergencia.  Destacamos igualmente que escritos presentados en términos de ley surgen todos a partir de laresolucion
dictada el di-a 16 de junio del corriente afio por medio de la cual se ordenarala detencion de Goye, Zufiiga, Cortésy Carcar -quien
aun contintlarebelde-.  Conforme ya fuera expuesto en €l interlocutorio de fs. 77/79 ladecision del Tribunal encontré su
basamento en cuanto decidio la Camara Federal de Casacion Penal -Salalll- a rechazar los recursosy declarar inadmisibles las
vi-as extraordinarias intentadas. Fueron en ese escenario agregados pedidos de laquerellay de latitular de la accion pena publica
reclamando |os encarcelamientos de |os nocentes, planteos esos considerados fundados, razonados, legales, como también
superadores de |os estandares mi-nimos de fundamentacién.  Asimismo las privaciones de libertades decididas fueron adoptadas
por unanimidad del Cuerpo, con respaldo en los antecedentes aplicables a caso, a saber: "Incidente de Excarcelacién de Bustos
Atilio Argentino» (nro. 42008640/T0O1/14) y "Reales Marcel o Fabian s/incidente de excarcelacién» (nro. 81000787/2011), éste
confirmado por laSalalll dela CFCP, entre muchos otros.  Puestos ahora aresolver |a suerte de los recursos de Casacion
intentados por |os letrados defensores, entendemos que no pueden prosperar, toda vez que es solamente un replanteo de una cuestion
yatratada, basada su resolucion yano en unainterpretacion de laletra de laley, sino en su aplicacion plena asentada en la cabal
exigencia de sus términos, |os que no admiten otralectura posible que aquella que ha dado fundamento a nuestro decisorio.  Més
alla de lo expuesto, es dable destacar que la resolucion cuestionada por los letrados Mendafia, Palmieri y Garci-a Sanchez no es
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atacable mediante el recurso de Casacion, por cuanto €l arti-culo 457 del Cadigo Procesal Penal de la Nacidn establece que "ademés
de los casos especialmente previstos por laley y con las limitaciones establecidas en los arti-cul os siguientes, podra deducirse este
recurso contralas sentencias definitivas y los autos que pongan fin alaaccion, ala pena, o hagan imposible que contintien las
actuaciones o denieguen la extincion, conmutacion o suspension de la penax», extremos no aplicables alaresolucion defs. 77/79.
Pérrafo aparte merece el tratamiento del recurso de apelacion deducido por el Dr. Garci-a Sanchez, puesto que dicho recurso no es
procedente en estainstanciay para estos supuestos, tal como establece en formaclara el arti-culo 449 del Codigo de Forma.  Por
ultimo, expresamos que o aca decidido no seré aplicado para con el condenado Carcar, toda vez que el mismo se halla en estado de
contumaciaprocesal.  Por €llo, este Tribunal Oral enlo Criminal Federal de General Roca;, RESUELVE: |.- DECLARAR
INADMISIBLE el Recurso de Casacion interpuesto afs. 202/204 por € doctor Edgar A. J. Garci-a Sanchez afavor del imputado
Omar Goye, contralaresolucién dictadaafs. 77/79 por este Tribunal, sincostas.  11.- DECLARAR INADMISIBLE el Recurso de
Casacion interpuesto afs. 275/281 por el doctor Ricardo Mendafia a favor del imputado Ovidio Zufiiga contralaresolucién dictadaa
fs. 77/79 por este Tribunal, sincostas.  111.- DECLARAR INADMISIBLE el Recurso de Casacién interpuesto afs. 282/297 por el
doctor Gustavo Eduardo Palmieri afavor del condenado Walter Cortés contralaresolucion dictada afs. 77/79 por este Tribunal, sin
costas. IV. DECLARAR INADMISIBE el recurso de apelacion presentado por €l Dr. Edgar A. J. Garci-a Sanchez, contra el
resolutorio defs. 215/218 V. TENER PRESENTE lasreservas del caso federal planteadas. V1. ORDENAR la protocolizacion,
registro y notificacion de la presente resolucion. Dr. Orlando A. Coscia  Juez de Camara Subrogante  Dr. Armando
Mario Marquez  Juez de Camara Se degja constancia que el Dr. Silva no suscribe la presente por encontrarse en uso de
licencia compensatoria de di-as trabajados durante feriajudicial. Antemi-:  Dr. Diego Marti-n Paolini  Secretario de
Cémara 010994E
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