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Procesamiento Recurso Extraordinario Recurso De Casacion Garantias
Consgtitucionales Arbitrariedad De Sentencia Cuestion Federal

JURISPRUDENCIA Procesamiento. Recurso extraordinario. Recurso de casacion.
Garanti-as constitucionales. Arbitrariedad de sentencia. Cuestion federal Se declaran inadmisibles los recursos
extraordinarios interpuestos contra | os autos de procesamientos de los imputados, en tanto los mismos no se dirigieron contrala
sentencia definitiva de la causa ni tampoco contra una equiparable atal, ni se encontraba involucrada una cuestion federal suficiente
debidamente fundada. Buenos Aires, 28 dejunio de2019. AUTOSY VISTOS: Pararesolver enla
presente causa CFP 18579/2006/275 acerca de la admisibilidad de los recursos extraordinarios federal es presentados por las defensas
particularesde J. A. afs. 1027/1038 vta., de J. M. D. V. afs. 1039/1056 y de E. F. R. afs. 1057/1071 contralaresolucion dictada
por esta Sala |V obrante afs. 1022/1025 vta. (Reg. Nro. 771/19.4), en cuanto resolvié: "I. DECLARAR INADMISIBLES los
recursos de casacion interpuestos por las defensas de E. F. R. (fs. 872/877), J. A. (fs. 878/883 vta) (...) y J. M. D. V. (fs. 969/1005
vta.), sin costas en lainstancia (arts. 530 y 531 in fine del C.P.P.N.)». Ello, en virtud de las previsiones contenidas en los arts. 14 de
laley 48y 257 del Cédigo Procesal Civil y Comercial delaNacion.  Los recursos de casacion habi-an sido interpuestos contrala
resolucion de la Sala | dela Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal de la ciudad de Buenos Aires,
mediante la cual se rechazaron planteos de nulidad efectuados por las defensas y se confirmaron los procesamientos dictados por €l
juezinstructor. Y CONSIDERANDO:  Los sefiores jueces doctores Mariano Hernén Borinsky y Javier Carbajo dijeron: .
El 6 de noviembre de 2018 la Sala| de la Camara Nacional de Apelacionesen lo Criminal y Correccional Federal de la ciudad de
Buenos Aires, resolvié rechazar planteos de nulidad efectuados por las defensas 'y se confirmaron los procesamientos dictados por €l
juez instructor (fs. 836/863 vta.).  Recurrida dicha sentencia, motivé laintervencion de esta Sala |V, ocasion en la que por
mayori-a, se resolvio declarar inadmisibles 0s recursos de casacion interpuestos -Reg. 771/19- (fs. 1022/1025 vta.). Contraesa
decision se interpusieron |os recursos extraordinarios bajo examen. |1, Las defensas de los imputados fueron coincidentes en
plantear la arbitrariedad de la sentencia por falta de fundamentacién.  En particular, ladefensade J. A. invocé laviolacion a
diferentes garanti-as constitucional es, como ser la prohibicién del ne bisin i-dem, cosa juzgaday debido proceso. Por su parte, la
defensade J. M. D. V., adujo laviolacién a derecho de propiedad, afectacion alas garanti-as de defensa en juicio y debido proceso.

Por Ultimo, ladefensade E. F. R., considerd que el fallo dictado por esta Sala carece de la debida fundamentacion, en tanto no se
dio respuesta a los agravios planteados por esaparte.  1l1. Dicho ello, habremos de sefidlar que |os recursos extraordinarios
federales trai-dos a consideracion del Tribunal para que se pronuncie acerca de su viabilidad formal no pueden ser autorizados.

Ello, por cuanto se advierte que los mismos, no se dirigen contra la sentencia definitiva de la causa, ni tampoco contra una
equiparable atal, toda vez que no ostentan dicho caracter |os pronunciamientos que no ponen fin alaaccion, ni alapena, ni hacen
imposible la continuacion de las actuaciones, ni tampoco deniegan la extincién, conmutacion o suspension de la pena, ni
proporcionan un perjuicio de imposible reparacion ulterior.  Ademés, no se encuentra en 10s escritos presentados una cuestion
federal suficiente debidamente fundada, tal como lo exige el art. 14 delaley 48. Al respecto, vale destacar que si bien los
recurrentes invocaron la presunta vulneracion de garanti-as constitucional es, se aprecia que sus impugnaciones se basan en la
reedicion de agravios que han tenido adecuada respuesta en esta instanciay en meros juicios discrepantes con el criterio adoptado, lo
que no implica de suyo acreditar relacién directa e inmediata entre lamateriadel pleitoy la cuestion federal que invoca (Fallos
295:335; 300:443; 302:561; 303:2012, entre otros).  Tampoco cabe hacer excepcion de arbitrariedad de sentencia, por cuanto, en
atencién a caracter restrictivo de la admision de dicha doctrina, para que prospere laimpugnacion con ese respaldo es menester que
se demuestren defectos graves en la decision recurrida que la descalifiquen como acto jurisdiccional valido, lo cual ladefensano ha
conseguido acreditar en autos.  Por €llo, y de conformidad con lo dictaminado por el representante del Ministerio Plblico Fiscal a
fs. 1074/1075 y oi-dala querella AFIP-DGI afs. 1076/1078 y 1079/1088, |os recursos intentados no pueden prosperar.  Lasefiora
juez Angela E. Ledesma dijo: Habré de expedirme en favor de la concesién de |os remedios intentados, pues |os agravios
invocados por los recurrentes vinculados a la arbitrariedad de la sentencia (art. 123 CPPN), la posible afectacion a derecho ala
propiedad (arts. 17, 18y 75inc. 22 delaCN, 21 CADH) y alagaranti-adel ne bisin i-dem (arts. 18y 75inc. 22°delaC.N.; 8.4 de
laCADH; y 14.7 del PIDCyP), configuran cuestiones federales suficientes para habilitar 1a vi-a extraordinaria que se pretende.
Asimismo, las impugnaciones han sido deducidas tempestivamente y en las condiciones exigidas por €l arti-culo 15 delaley 48y la
Acordada 4/07 de la Corte Supremade Justiciade laNacion.  Por ello, estimo que corresponde declarar admisibles los recursos
interpuestos, sin costas.  Tal esmi voto.  Por ello, en mérito del Acuerdo que antecede, por mayori-a, el Tribuna RESUELVE:
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DECLARAR INADMISIBLES los recursos extraordinarios federales interpuestos por las defensas particulares de J. A. afs.
1027/1038 vta., de J. M. D. V. afs. 1039/1056 y de E. F. R. afs. 1057/1071, con costas (arts. 14y 15 delaley 48y arts. 68 'y 69 del
C.P.C.C.N.). Regi-strese, notifi-quese, comuni-quese (Acordada N° 5/19, C.S.J.N.) y cimplase con laremision dispuesta afs.

1025 vta., sirviendo |a presente de atenta nota de envi-o. MARIANO HERNAN BORINSKY  JAVIER CARBAJO
ANGELA E. LEDESMA Cor relaciones S., J. C. y otros srecurso extraordinario - Cam. Nac.
Casacion Pena - Salall - 06/10/2010 039753E
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