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Regjuste Del Haber Jubilatorio

JURISPRUDENCIA Regjuste del haber jubilatorio En el marco de un juicio por
regjustes varios se resuelve hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion deducido por lademandaday revocar la sentenciaen lo
que respecta a i-ndice que se debera utilizar a actualizar el importe de $80 (Ultimo valor del MOPRE) por el i-ndice de salarios de
nivel general -en su variacion anual- hasta la fecha de adquisicién del derecho, ordenando su diferimiento parala etapa de
liquidacion. Salta, 7dejuniode2018. VISTOY CONSIDERANDO: 1) Quevienen las presentes actuaciones a
este Tribunal en virtud del recurso de apelacion interpuesto por la ANSeS afojas 68, en contra de la sentencia definitivade fojas
61/67, por laque €l juez de grado hizo lugar parcialmente ala demanda promovida por el sefior Juan Pablo L6pez (DNI N°...) en
contrade la Administracion Nacional de la Seguridad Social, ordenando que se recalculen las prestaciones integrantes del haber
inicial de su beneficio jubilatorio de la siguiente manera: la Prestacion Compensatoriay la Prestacion Adicional por Permanencia
actualizando sus salarios (base del calculo de éstas de conformidad alos arts. 24y 30 inc. b° delaley 24.241) con arreglo a i-ndice
de la Resolucion ANSeS N° 140/95 (salarios basicos de laindustriay construccion - personal no calificado-) hasta lafechade
adquisicion del derecho, sin el li-mite temporal impuesto en dicha normativa. Declard en forma restringida la inconstitucionalidad
del art. 7, inc. 2° de laley 24.463, disponiendo que una vez redeterminado el haber inicial de la actora selo regjuste a partir del 10 de
octubre de 2005, debiéndose aplicar € i-ndice de variacion anual de salarios, nivel general, elaborado por €l Instituto Nacional de
Estadi-sticas y Censos (INDEC), hasta el 31 de diciembre de 2006. Por €l afio 2007, se debera aplicar €l 13 % anual fijado por € art.
45 delaley 26.198 y e 12,50 % determinado por el Decreto N° 1346/07, hasta febrero de 2008 y a partir del 1° de marzo del mismo
afio, se deberd estar alos i-ndices establecidos por e Decreto N° 279/08, |os cuales deberan mantenerse hasta laimplementacion de
lamovilidad de las prestaciones contemplada por laley 26.417. Difiri6 parala etapa de liquidacion la valoracion de la procedencia
del recllculo de la Prestacion Bésica Universal de conformidad con los a cances ordenados por la Corte Suprema de Justiciade la
Nacion en la causa "Quiroga Carlos Alberto», fallo del 11.11.14, sin perjuicio que en dicha oportunidad la actora debera acreditar
gue la merma aducida es confiscatoria, estimandose dicho componente en funcion del guarismo que resulte de actualizar €l importe
de $80 (ultimo valor del MOPRE) por el i-ndice de salarios nivel general - en su variacion anual- hastala fecha de adquisicion del
derecho, dejandose aclarado que el importe al que se arribe aplicando la pauta sefial ada, absorbera el aumento previsto en laley
26.417 paralareferida Prestacion Basica Universal. Ordend el pago al accionante de las sumas que en concepto de retroactivos se
determinen en la etapa de liquidacion, desde el 20 de noviembre de 2013, més intereses seglin la tasa pasiva que publica el Banco
Central de la Republica Argentina, hasta su efectivo pago. Rechazé el planteo de inconstitucionalidad del art. 24 de laley 24.241
asi- como lo solicitado en torno ala extension de las pautas de movilidad del precedente "Badaro» y ala actualizacion monetaria.
Reservo el planteo de inconstitucionalidad de |os topes para la etapa de liquidacién, conforme lo considerado y rechazando los
restantes planteos de inconstitucionalidad e impuso las costas por €l orden causado.  2) Que las cuestiones planteadas por la
demandada en |as presentes actuaciones en relacion al recélculo del haber inicia resultan sustancial mente analogas a las examinadas
por esta Salall de la Camara Federal de Apelaciones de Saltaen el antecedente "SIMO, Carlos Alberto ¢/ ANSES &/ Regjustes
Varios» Expte. Nro.15100288/2010/CA 1, sentencia del 29 de diciembre de 2015, y lo relativo ala sustitucion del i-ndice ISBIC
(i-ndice de salarios basicos de laindustriay construccién) por el previsto en laley 27.260 fue objeto de decision en el precedente
"ESCOTORIN, Carlos Enrique ¢/ ANSES &/ Regjustes Varios» Expte. N° 4086/2015, sentencia del 5 de octubre de 2017, por lo que
corresponde remitirse alos fundamentos alli- vertidos (www.cij.gov.ar), que pasan aformar parte del presente resolutorio.  En
efecto, através de las constancias de la causa se observa que la actora adquirié el derecho a su jubilacién el 10/10/2005 bagjo el
régimen delaley 24.241.  3) Enlo que respectaa diferimiento de la Prestacién Bésica Universal (PBU), paralaetapade
liquidacion en concordancia con el fallo "Quiroga» de la CSIN, no se advierte el perjuicio actual que le ocasiona al apelante la
decision adoptada por €l juez delainstanciaanterior.  3.1) Ahorabien, en lo atinente a i-ndice fijado por €l aquo para acreditar
gue lamerma es confiscatoria, cabe sefidlar que asiste razén ala recurrente en cuanto a que para adoptar un método para subsanar €l
dafio, conforme la doctrina emergente del fallo dela CSIN en "Quiroga, Carlos Alberto ¢/ Anses ¢ regjustes varios», sent. del 11 de
noviembre de 2014, el sentenciante debi-a considerar de manera concreta qué incidenciateni-a la ausencia de incrementos de uno de
los componentes de la jubilacién sobre el total del haber inicial por ser este el que goza de proteccion y en caso de haberse producido
unamerma, constatar si €l nivel de quitaresultaba confiscatorio.  En razén de dicho criterio del Alto Tribunal, cabe considerar que
ladecision del aquo desatiende el espi-ritu integral del fallo aludido, en tanto manda que la determinacion de la confiscatoriedad de
lamerma se haga sobre la base de |a estimacion aislada de "dicho componente» - PBU-, y no sobre €l total del haber inicial.  Por
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loquese, RESUELVE: |.- HACER LUGAR PARCIALMENTE a recurso de apelacion deducido por la demandada a fs. 68/69
y, en su mérito REVOCAR €l punto |11 de la sentencia de fecha 22 de noviembre de 2017 (fs.61/67) en lo que respecta a i-ndice que
se debera utilizar al actualizar € importe de $80 (Ultimo valor del MOPRE) por €l i-ndice de salarios de nivel general- en su
variacién anual- hasta la fecha de adquisicion del derecho, ORDENANDO su diferimiento parala etapa de liquidacién de
conformidad y con los alcances ordenados por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en la causa " Quiroga», del 11 de
noviembre de 2014. Con costas por el orden causado (art. 21. delaley 24.463).  |l.- REGISTRESE, notifi-quese, publi-quese en

el C.1.J. (conforme Acordadas CSIN N° 15y 24/2013) y oportunamente devuélvanse las actuaciones al Juzgado de origen a sus
efectos. Firmado Guillermo Federico Elias, Mariana Inés Catalano y Alejandro Augusto Castellanos. Jueces de la Camara
Federal de Apelaciones de Salta. Secretari-a Mariela Szwarc 029599E
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