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Requisitos Del Recurso Extraordinario

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Requisitos del recurso extraordinario Se rechaza €l recurso extraordinario interpuesto contrala

resolucién que resolvid rechazar el recurso de casacion interpuesto por el imputado. Buenos Aires, 25 de agosto de 2016.

AUTOSY VISTOS: Pararesolver en la presente causa Nro. FTU 38440/2013/CFCL1 del Registro de este Tribunal, caratulada:
"Ponce, Sergio Orlando y Otro srecurso de casacion», acerca de la admisibilidad del recurso extraordinario interpuesto afs. 454/465
vta. por ladefensa oficial de Sergio Orlando Ponce, contralaresolucion de esta Sala (Reg. Nro. 925/16.1), en cuanto resolvié
rechazar el recurso de casacién interpuesto por la Defensa PUblica Oficia de Sergio Orlando Ponce, sin costas (cfr. fs. 417/433 vta.).

El recurso de casacion referido se dedujo contralo resuelto por € Tribunal Oral enlo Criminal Federal de Santiago del Estero,
provincia homoénima, mediante veredicto del 23 de mayo de 2014, cuyos fundamentos fueron dictados el di-a 30 del mismo mesy
afio, resolvié -por unanimidad y en lo que aqui- interesa- "I) NO HACER LUGAR al planteo de nulidad deducido por ladefensa
técnica del imputado, conforme se resolvié en laaudiencia (Art. 166 y ccs. del C.P.P.N.); II) CONDENAR a SERGIO ORLANDO
PONCE (...) alapenade CINCO (5) ANOS DE PRISION, MULTA de Pesos Doscientos veinticinco ($ 225,00), ACCESORIAS
LEGALES por igual tiempo de lacondenay COSTAS, por ser autor penalmente responsable del delito de TENENCIA DE
ESTUPEFACIENTES, previstoy reprimido por €l Art. 14°, primera parte de la Ley 23.737, conforme se considera (arts. 12, 29, inc.
3°,31,40,41y 45 del C.P.y 531 del C.P.P.N.)» - (el destacado obraen €l original, cfr. fs. 347/347 vta. y 368/380 vta.).  El
recurso extraordinario se interpuso en virtud de | as previsiones contenidas en los arts. 14 de laley 48, 6 delaley 4055y 257 del
Cadigo Procesal Civil y Comercia delaNacion. Y CONSIDERANDO:  Los sefiores jueces doctores Ana Mari-a Figueroay
Gustavo M. Hornos:  Que €l recurso extraordinario trai-do a consideracion del Tribunal para que se pronuncie acerca de su
viabilidad formal, no puede ser autorizado. Al respecto, cabe sefidlar que, como reiteradamente lo ha sostenido la Corte Suprema de
Justiciade laNacion, el recurso extraordinario exige -entre otros requisitos para su procedencia- que la sustanciadel planteo en que
se fundaimplique €l debate de una cuestién federal, o que en la especie no ocurre respecto de la presentacion en estudio.  Ello
asi-, toda vez que los planteos formulados consisten en una reedicién de agravios que han tenido adecuada respuesta en esta
instanciay en meros juicios discrepantes con el criterio adoptado, 1o que no implica de suyo acreditar relacion directa e inmediata
entre lamateriadel pleitoy la cuestion federal que invoca (Fallos 295:335; 300:443; 302:561; 303:2012, entre otros). Tanto mas
cuando se vinculan, en lo sustancial, con discrepancias acerca de hechos, pruebasy derecho comun, cuestiones que resultan materia
propia de los jueces de la causay ajenas por su naturaleza alainstancia extraordinaria que se pretende -Fallos 307:223; 301:676;
303:135; 295:33-.  Asimismo, cabe destacar que no corresponde hacer excepcion del principio rector evocado porque se echo
mano de ladoctrina de la arbitrariedad de sentencia, por cuanto en atencion al carécter restrictivo de la admision de dicha doctrina
para que prospere laimpugnacion con ese respaldo es menester que se demuestren defectos graves en la decision recurrida, que la
descalifiquen como acto jurisdiccional védlido, lo cual la defensa no ha conseguido acreditar en autos. Pues la decision cuestionada
cuenta con los fundamentos juri-dicos, mi-nimos, necesarios y suficientes que descartan la tacha de arbitrariedad (Fallos 301:909
entreotros).  Por ello, de conformidad con lo dictaminado por el Fiscal General ante esta Camara, doctor Radl Omar Pleé (ver fs.
467/469) el remedio federal intentado no puede prosperar.  Respecto de laimposicion de costas causi-dicas en lainstancia, €l
doctor Gustavo M. Hornos propone eximirlasy la doctora Ana Mari-a Figueroa considera que corresponde imponerlas ala parte
vencida.  El sefior juez doctor Mariano H. Borinsky dijo: Sellada que fuere la suerte del recurso extraordinario en estudio, solo he
de dejar asalvo mi opinion en cuanto a que el recurso extraordinario en estudio ha sido deducido tempestivamente, por quien se
encuentra legitimado para hacerlo y en las condiciones exigidas por € arti-culo 15 delaley 48 y la Acordada 4/07 de la Corte
Supremade JusticiadelaNacion.  Selladala suerte del recurso considero que en el presente caso corresponde habilitar lavi-a
previstaen el art. 14 de laley 48 toda vez que se hainvocado fundadamente un agravio de natural eza federal con relacion ala
arbitraria fundamentacion de la penaimpuesta por €l tribunal de mérito.  Asi- dejo asalvo € requisito de fundamentar la cuestion
federal que motivala concesién del recurso (conf. CSIN en causas FCR 774/2013/CFC1-CS1 "REMOLCQY, Héctor Miguel», de
fecha 6/08/2015, y FCR 61/2014/1CS001 "ALMONACID, Gustavo Marti-n», de fecha 15/03/16).  Por €ello, oi-do el sefior Fiscal
General, propongo con el alcance indicado conceder el recurso extraordinario interpuesto por la defensa oficial de Sergio Orlando
Ponce, sin costas.  Por |o expuesto en orden a resultado habido de la votacion que antecede €l Tribunal, por mayori-a,
RESUELVE: DECLARAR INADMISIBLE el recurso extraordinario interpuesto afs. 454/465 vta. por ladefensa oficial de Sergio
Orlando Ponce, contralaresolucion de esta Sala (Reg. Nro. 925/16.1), sin costas (arts. 14y 15 delaley 48y arts. 68 y 69 del
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C.P.C.C.N.)). Regi-strese, notifi-quese y comuni-quese (Acordadas CSIN N° 15/13, 24/13 y 42/15) y cimplase con laremision
ordenada en la resolucién que antecede, sirviendo la presente de muy atenta nota de envi-o. ANA MARIA FIGUEROA
MARIANO H. BORINSKY  GUSTAVO M. HORNOS 011201E
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