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Revocatoria In Extremis Improcedencia

JURISPRUDENCIA Revocatoriain extremis. Improcedencia En el marco deun
juicio ordinario, se rechazalarevocatoriain extremis interpuesto. Buenos Aires, 14 dediciembrede2017. Y
VISTOS. 1. A fs. 366/367 vta. e actor interpuso revocatoriain extremisy pretende, se degje sin efecto la decision de este Tribunal
de fs. 360/364vta, en cuanto admitid parcialmente el recurso de apelacién opuesto por la defendida contra la sentencia definitiva
dictadaenautos. A fs. 370/372 respondi6 el traslado lademandada. A pesar de lo argumentado en la presentacion del
accionante, es dirimente que las resoluciones pronunciadas por el Tribunal de Alzada no son, en principio, susceptibles de
revocacion por contrario imperio. Y si bien es cierto que fuera de |os supuestos tradicionales de la revocatoria contemplada en el
art. 238 del Codigo Procesal, se haido configurando una variante de ese remedio, €l recurso de reposicion in extremis, pergefiado
como Ultimo recurso paraimpedir injusticias notorias ante supuestos sumamente excepcionales y mediando un evidente error de
hecho, esta vi-a excepcional y de carécter restrictivo carece de aptitud para convertirse en un reexamen del acierto o error de los
fundamentos que sustentan el fallo, y mucho menos el camino de una nueva argumentacién (conf. CNCom esta Salain re "Avilay
Ci-a. ¢/ Polimex Argentina S.A. & ordinario" del 28.12.07; CNCiv., Sala C, "Banco Sudecor Litoral SA ¢/ Suprogan SA ¢ gecucion
hipotecaria’, del 02.02.06). Deta maneray dado que en €l "sub examine» no se acredito el grosero, esencia e irreparable error,
no procede este remedio de aplicacion restringida. 2. A todo evento, se afiada que conforme tiene dicho paci-ficamente la
jurisprudenciay doctrina, en caso de duda acerca de la suficiencia o insuficiencia de la expresion de agravios, debe estarse por un
criterio amplio (tal como se adopto en el sub examine), que es € que mas armoniza con el gjercicio irrestricto del derecho
constitucional de defensaen juicio; o lo que eslo mismo, debe entenderse que la desercion del recurso de apelacion por insuficiencia
del contenido del escrito de expresidn de agravios debe ser interpretada restrictivamente, en tanto acarrea una pérdida de derechos
(ver Falcon, Enrique, "Caédigo Procesal Civil y Comercial delaNacion» T. I, pag. 427 y sus citas, ed. Abeledo Perrot, Bs. As.,,
1983; Fassi, Santiago "Cadigo Procesal Civil y Comercia» T. 1, pag. 475y sus citas, ed. Astrea, Bs. As., 1971; Kielmanovich, Jorge
"Cédigo Procesal Civil y Comercia delaNacion» T. |, pag.612 y sus citas, ed. Abeledo Perrot, Bs. As., 2010, entre tantos otros).
3. Por dllo, serechazalarevocatoria planteada; con costas al vencido (art. 68 cpr). 4. Notifi-quese por Secretari-adel Tribunal,
conforme Acordadas n® 31/11y 38/13 CSIN. 5. Oportunamente, cimplase con la publicacién ala Direccion de Comunicacion
Pablica de la CSIN, segun lo dispuesto en €l art. 4 dela A cordadan® 15/13 CSIN vy, devuélvase a Juzgado de origen.
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