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Robo Con Arma Desapoderamiento Proximidad De La Res Furtiva

JURISPRUDENCIA Robo con arma. Desapoderamiento. Proximidad de la "res furtiva»

Se mantiene la condena del encartado a la pena de tres afios de prision en efectivo por el delito de robo calificado por el uso de
armaen grado de tentativa, puessi lares furtiva es hallada en poder del imputado a pocos metros del lugar del hecho,
inmediatamente después de producido e desapoderamiento, su tenencia podraindicar uni-vocamente que aguellos son |os autores de
la sustraccién. En laciudad de Corrientes alos dos (02) di-as del mes de junio de dos mil diecisiete, constituyéndose el
Superior Tribunal de Justicia con sus miembros titulares Doctores, Algjandro Alberto Chain, Eduardo Gilberto Panseri y Luis
Eduardo Rey Vazquez, con la Presidenciadel Doctor Guillermo Horacio Semhan, (art. 20 del Decreto Ley 26/00), asistidos de la
Secretaria autorizante, Doctora Judith |. Kusevitzky, tomaron en consideracion el Expediente N° PEX 74260/12, caratulado:
"BARRIENTOS MAXIMILIANO GABRIEL Y GOMEZ GUSTAVO ADRIAN P/ ROBO CALIFICADO POR EL USO DE
ARMA -CAPITAL- EXPTE. N° 9580 Y SU ACUM. GOMEZ GUSTAVO ADRIAN P/ ROBO CALIFICADO POR SER
COMETIDO CON ARMA IMPROPIA -CAPITAL- EXPTE. N° 9711". Los Doctores Algjandro Alberto Chain, Eduardo Gilberto
Panseri, Guillermo Horacio Semhan y Luis Eduardo Rey Vazquez, dijeron: ¢QUE PRONUNCIAMIENTO CORRESPONDE
DICTAREN AUTOS? A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR MINISTRO DOCTOR ALEJANDRO ALBERTO
CHAIN, dice: .- Contrala Sentencia N° 56 de fecha 26 de Mayo de 2015, glosada a fs. 972/989, dictado por el Excmo. Tribunal
Oral Penal N° 2 dela Ciudad de Corrientes; que condenaa MAXIMILIANO GABRIEL BARRIENTOS, alapenade TRES ANOS
DE PRISION EN EFECTIVO por €l delito de ROBO CALIFICADO POR EL USO DE ARMA EN GRADO DE TENTATIVA (art.
166 inc. 2° en funcién del art. 42; 40, 41 del C.P.), en calidad de CO-AUTOR MATERIAL (art. 45 del C.P.) recurre ladefensa de
Maximiliano Gabriel Barrientos afs. 1005/1022.  1l.- Previo acontinuar con el andlisis de las actuaciones de referencia, se debe
tener presente que el co-encartado Gomez Gustavo, si bien en un principio interpuso recurso contra la sentenciaafs. 999y vta., con
posterioridad desistio de su presentacion, como surge del simple cotejo de las actuaciones glosadas afs. 1059 y fs. 1062 donde se lo
tuvo por desistido, por lo que en adelante este tribunal ceflira su actividad ala pretensién recursiva del encartado Barrientos en
exclusividad.  I1l.- Ladefensatécnicadel encartado Barrientos, luego de unatranscripcion casi literal de la sentencia funda su
impugnacion en laerrdnea aplicacion de laley procesal penal.  Particularmente, se agravia porque no existen elementos
probatorios suficientes sobre la existencia del elemento con filo (arma), al no haber sido secuestrado sino ademas porque no fue
descripto con claridad por la vi-ctima. Ademas, pregona que el empleo del arma fue solo utilizado para el corte de la correay no
paraaumentar €l poder ofensivo con relacion alavi-ctima. En base a ello, sostiene el error de considerar la existenciadel armao
elemento cortante lo que deriva en la errética seleccion de lafigurapena a momento de la subsuncion efectuada, debiendo
corresponder lafigura de robo simple en grado de tentativa.  Asi- también estimalainsuficiencia probatoria, al contar solo con la
declaracion testimonia de ladamnificaday una serie de actos procesal es inconsistentes e insuficientes (fs. 3, actasdefs. 7,8,9,2y
29.) paratener por acreditado el hecho. De ello colige la arbitrariedad de la sentencia por lainterpretacion parcial de la prueba.
Por dltimo, por inobservancia de las normas previstas paralaindividualizacion de la pena, considera arbitraria, por
desproporcionada, la pena de 3 afios, la que debi6 ser de cumplimiento en suspenso y no en efectivo.  1V.- A lavistacorrida, €l Sr.
Fiscal General se expide afs. 1051/1054 vta. por €l rechazo del recurso de casacion en tanto estima que "[...] se encuentra
fehacientemente acreditado el uso de un arma en la comision del ili-cito, con las declaraciones de la testigo vi-ctima Erika Alejandra
Gomez Colombo, resultando ser en definitiva, la postura de la defensa, solo una disconformidad con la solucion arribada por el
Tribunal dejuicio. En tal sentido cabe decir que en nuestra jurisprudencialocal han habido innumerables causas donde se ha hecho
operar laagravante sin haberse exigido que el arma haya sido hallada, siempre y cuando su existencia haya sido acreditada con otros
medios probatorios, tal es el caso de los "testimonios». Asi-, ese Alto Cuerpo ha establecido que: "en los casos de robos con armas,
basta con que la vi-ctima haya podido visualizar €l elemento con que se intimidaba, asi- que, por lo tanto, el hecho de no haber
logrado el secuestro del arma no es 6bice para agravar € delito -robo agravado- (Cfr. Sentencia N° 42/12), p or lo que, respecto ala
conclusién del sentenciante que considerd el hecho como robo agravado por el empleo de arma, a criterio del suscripto, €l agravio de
ladefensa no debera ser acogido [...] videfs. 1052 vta./1053. V.- A efectos de facilitar la comprension del sub examine, es
conveniente recrear el hecho que se consideré probado plenamente por el "aquo», "[...] €l di-a09 de febrero de 2012, alas 09,15
horas aproximadamente, por calle Santiago del Estero entre Quintanay Mayo de esta ciudad, |os procesados Maximiliano Gabriel
Barrientosy Gustavo Adrian Gomez, que se desplazaban a bordo de una motocicleta Honda Fan 125 cc, color negro, interceptaron a
Erika Algjandra Gomez Colombo, descendiendo del rodado Gustavo Adrian Gomez quien forcejed con Erika para sustraerle la
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carteraque llevaba cruzada por € pecho y ante laresistencia de la vi-ctima extrajo, de entre sus ropas, un arma blanca con € que
intimido a Erika cortando uno de los extremos de la correa de la cartera, luego subi6 ala moto la que lo aguardaba a unos pocos
metrosy era conducida por Maximiliano Gabriel Barrientosy se dieron alafuga con los objetos en su poder, siendo aprehendidos
momentos mas tarde por personal policia en lainterseccién de calles Gobernador Pampi-n'y Agusti-n P. Justo con el objeto
sustrai-do en su poder. [...]» vide sent. fs. 980.  Habiendo delimitado el hecho, no puedo dejar de mencionar la circunstancia que
el recurrente se limitaa disentir con €l tribunal de juicio sin criticar en forma i-ntegra el razonamiento del sentenciante por ende su
cri-ticaimpugnaticia se vislumbraineficaz pararebatir |os fundamentos del "a quo». En relacion alos agravios deducidos y
compulsado €l decisorio en crisis, especialmente |os resefiados en primer término constituyen una reedicién de los fundamentos
brindados al tribunal al momento de alegar en la etapa oral (ver Debate fs. 969), los que han obtenido una solida respuesta por parte
del sentenciante. Sin embargo, el impugnante acude a esta instancia casatoria en procura de una nueva revision de la sentencia con
idéntica hipétesis defensiva, deficiencia que podri-a acarrear su desestimacion por insuficiencia. No obstante, en consonancia con
el criterio adoptado por nuestro més Alto Tribunal en el precedente "Casal», siendo reiterado por numerosos fallos de este STJ sobre
labase de la doctrina alemana del "L eistungsfichigkeit», este "[...] tribunal de casacion debe agotar el esfuerzo por revisar todo lo
que puedarevisar, 0 sea, por agotar larevision delo revisable[...]» -punto 23 infine, Casal-.  VI.- Luego de un exhaustivo
andlisis de la causay especialmente de las probanzas incorporadas |egalmente durante el plenario, es dable precisar que no es
posible receptar |os agravios sindicados. Ello asi-, porque carece de asidero lainsuficiencia probatoria, cuando estimala sola
existencia de la declaracién testimonial de ladamnificaday desconoce €l resto del plexo probatorio paratener por acreditado €l
hecho.  En el sub examine €l "a quo», no solo considera la declaracion de la vi-ctima de la que incluso dejo acabada cuenta su
parecer respecto alamisma, que "[...] resultan crei-bles por la seguridad con la que relatan los hechos que protagonizaron,
demostrando veracidad por incorporar datos y detalles que sélo quien ha estado en el lugar puede recordar. Caracteri-sticas de las
personas, tiempo trascurrido, incluyendo en su relato, emociones, sensaciones de temor, angustia, preocupacion frente alos
acontecimientos. Descripcion de elementos, vestimenta, lugar que ocupaban os testigos y los agentes, distancias recorridas entre
otros. [...]» - vide sent. fs. 982-  Sobrelo cual este tribunal casatorio, no puede, so pena de lateori-a del méximo rendimiento,
desnaturalizar el grado de conviccién que cadatestigo provocaen el "a quo», cuando otorgd valor de cargo alas mismasy da
acabada cuenta de ello para fundar su conviccion y animo para ser tenida en consideracién», o que obedece a una cuestion subjetiva
propia, reservada para el tribunal dejuicio que recibié las declaraciones testimonialesy fruto de lainmediacion, pudo apreciar de
"motu proprio», es decir "in visu» el lenguaje verbal y corporal de los deponentes para crear una percepcion propiadel testigo, que
excede €l marco casatorio.  Por otra parte, la defensa hace caso omiso de mencionar circunstancias fundamentales cuyas
constancias obran en autos. Asi-, soslayay restavalor ala circunstancia que su pupilo junto al otro encartado fueron habidos el
mismo di-a, a escaso tiempo del suceso lo que se colige de |as actas obrantes afs. 07 y 08 donde se verificalahora09.30 y en
conjuncion con el consiguiente secuestro preventivo de los bienes sustrai-dos a las 09.38 segun acta, glosada afs. 9, que evidencia el
hallazgo de la"res furtiva» en poder de los mismos. Méxime cuando a posteriori dichos elementos, a saber la cartera, € celular,
[laves, maquillaje entre otros, fueron reconocidos y entregados a la damnificada, segin constanciade fs. 22 del Actade
reconocimiento y entrega de elementos en carécter de depositario judicial.  En reiterado criterio este STJ ha dicho en numerosos
pronunciamientos que el hallazgo en poder del encartado del cuerpo del delito constituye un serio indicio atento la proximidad
temporal entre la sustraccion y el hallazgo ali- de lares furtiva. "[...] Uno de los indicios més frecuentemente manejados en la
précticajudicia eslatenenciadelaresfurtiva, delacua se sueleinferir la autori-a de sus sustraccion. [...] launivocidad del indicio
estara directamente determinada por la proximidad, en el tiempo'y en el espacio, del hecho indiciario con €l hecho indicado. [...] Si
lares furtiva es hallada en poder de los imputados a pocos metros del lugar del hecho, inmediatamente después de producido €l
desapoderamiento, su tenencia podréindicar uni-vocamente que aquéllos son los autores de la sustraccion [...]» (Jose |. Cafferata
Nores, Lapruebaen el Proceso Penal, 4° ed. act. y amp. Buen os Aires, pag. 194). En dicho sentido de alli- |a apoyatura probatoria
de lasentencia, en razon del razonamiento 16gico que realiza el juez partiendo de un hecho conocido hacia uno desconocido, "[...]
Constituye una circunstancia o hecho que, probado, permite mediante un razonamiento l6gico, inferir la existencia o inexistencia de
otros[...]» (Eduardo M. Jauchen, Tratado de la Prueba en Materia Penal, 1° ed. 1° reimp. Santa F€, Rubinzal Culzoni, 2009, pag. 30
) todo lo cual analizado en su conjunto llevo al convencimiento del sentenciante "[...] el punto respecto del "cuerpo del delito»,
conforme al sistema de lalibre conviccién probatoria, "Esta constituido por el conjunto de materialidades perdurables que ha dejado
lacomision del hecho criminoso.», (CF. JAUCHEN, EDUARDO M. "LA PRUEBA EN MATERIA PENAL», RUBINZAL
CULZONI, 1996, pag. 25), sin que ello signifique que €l juez se encuentre exceptuado de demostrar |as razones que deben ser
[6gicas, de su convencimiento.[...]»(Cfr., Sent. N° 41/05y Sent. N° 54/06, entre muchas otras).  Continuando con €l responde,
considero acorde alas probanzas rendidas el razonamiento del "a quo» paratener por acreditado la utilizacién del armaen el "iter
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criminis». En dicho sentido, procedi- a evaluar lo declarado en el debate por la vi-ctima quien expreso "[...] Al no soltar como me
golpeaba en un momento entre pufios gritaba nadie venia. De repente saca algo filoso y con eso cortami cartera. En ese momento
me empuja digamosy yo caigo y ahi- latirita que queda me quemo lamano y asi- se fue, a caer me pelé larodilla, me golpeela
cabeza contra el piso, vi todo blanco y o Unico que vei-aeraa tipo que seibal...] ¢Recuperd los elementos? Si gracias a dios.
Graciasadios|o agarraron [...] ¢Ese elemento que el extrajo en lamitad del forcejeo, nos puede dar alguna caracteri-stica? Solo vi €
filoy el brillo y teni-amiedo que me corte, por eso no més solté. Me golpeaba en e estémago (indica), los golpes iba a soportar pero
una pufialada no, no queri-a que me corte. Por eso ahi- solté. [...] -vide debate fs. 964- Al respecto es criterio de éste Alto Cuerpo
que lo primordial, es que lavi-ctima del hecho haya observado "el arma» utilizada, o que surge en forma pri-stina, toda vez que la
joven declara que sueltala carteraal haber visto €l filoy el brillo porque teni-a miedo que la corte, en base a ello la utilizacion del
elemento cortante para que la vi-ctima deponga su resistencia. Asi-, en la Sent. N° 03/09, se dej6 asentado que "[...] €l razonamiento
mayoritario de la CSIN, respecto de la existencia del arma en poder del acusado, al perpetrar el hecho, es que debe ser acreditado en
forma fehaciente, es decir, que la vi-ctima debe "ver» el armaen manos del atracador, asi- lo resolvio en "D. 1743 - XLI. RECURSO
DE HECHO "DE LOS SANTOS MARTIN SALVADOR S/ ROBO CALIFICADO - CAUSA N° 6006- CSJN a revocar la Sent
encia N° 59/05, Expte. N° 23.871 "DE LOS SANTOS MARTIN SALVADOR P/ ROBO CALIFICADO - CAPITAL», de éste STJ.
Criterio reiterado en Sent. N°11/13, entre muchas otras.  En definitiva, €l tribunal sentenciante, dijo que"[...] Adentrandonos en €l
esquema defensivo esbozado, por la defensa particular, afavor del imputado Barrientos Maximiliano Gabriel respecto de la causa
9580, en sus alegatos respecto de lainsuficiencia probatoria por falta de secuestro del elemento de puntay filo utilizado parala
comision del hecho, al respecto debo decir que, como o adelantara, es pacifica la doctrina que entiende que el armaen el robo se
prueba por todos los medios e incluso basta a este respecto la declaracion que, en audiencia, hagala victima describiendo €l objeto
para calificar €l tipo. Remito en todo ala Jurisprudencia citada supra. Por su parte la Defensa Oficial, a aegar afavor de Gomez
Gustavo Adrién, agregd que el armano integro parte del dolo de autor por lo que la figura debe quedar en su modalidad simple del
Art. 164 CP. Disiento con esta afirmacién y expondré razones a continuacion. El plan de autor necesariamente se integré con el arma
blanca en cuestion cuando, los autores, a decidir la comisién de un hecho delictivo contrala propiedad organizaron los medios para
cometerlo. Dividieron tareas, y cada uno aporté a hecho algo ademés de su esfuerzo. Barrientos, |a motocicleta secuestrada marca
Honda CG 125 color negro sin Dominio (ver acta de fs. 10), que conforme constancias de fs. 49/54 |e pertenecen. Por su parte
Gomez el arma blanca cuya utilizacion aun cuando quede supeditada a evento futuro como ser, por ejemplo, laresistencia que
oponga el sujeto pasivo, forma parte del plan. Ili-cito que se concreto finalmente con la utilizando el arma conociendo su poder
vulnerante, teni-afilo, a punto de cortar la correa de la bandolera que llevaba atravesada al torso la vi-ctima, y que exhibié asu
vi-ctima paraintimidarla, objetivo que se alcanz6 cuando, la denunciante Erika Gomez Colombo solt6 |a cartera permitiendo que se
lalleve en resguardo de su vida. [...]» -vide fs. 983y vta.-  Por Ultimo, € recurrente no evidenciala arbitrariedad del razonamiento
efectuado por el sentenciante a reprochar la penaimpuesta ni la circunstancia de no haber sido dictada en suspenso, en razon del art.
26 C.P. Principalmente, no es posible admitir como lo pretende el recurrente que por €l solo parecer del defensor se reduzcala pena,
cuando el "aquo» considero en forma detallada las condiciones personales.  En efecto este S.T.J. en anteriores pronunciamientos
ha expresado que la condicionalidad de la penano es laregla, sino la excepcion, que debe ser fundada bajo pena de nulidad. Asi- 1o
hadicho lajurisprudencia: 8??Lareglageneral del modo en que habran de cumplirse las penas privativas de lalibertad es que lo
sean efectivamente -en el caso, se confirmd la resolucién que condend a uno de los imputados a una pena de efectivo cumplimiento,
pese aque € fiscal habi-a pedido una en suspenso-, y la excepcion esta contemplada en el art. 26 del Céd. Penal, que Unicamente
exige alos jueces una decision fundada, bajo sancién de nulidad, cuando en un pronunciamiento condenatorio concede la gjecucion
condicional de lapena. (Camara Nacional de Casacién Penal, salalll - 17/10/2006 - Rami-rez, Claudio J. y otro s/rec. de casacion -
LaLey Online). -ver Sent. N° 131/08 y 97/09.  Por otra parte he procedido a controlar la sentenciay aprecio que, los argumentos
expuestos por el "aquo”, a motivar el monto de la pena, pueden o no ser del agrado del defensor pero la misma se encuentra
fundada, con una explicacion adecuada, acerca de |os distintos extremos evaluados y no resulta una decision arbitraria. Pues éste
Tribunal ya hadicho, respecto ala correcta aplicacion de los arts. 40 y 41 del CP, implica que se debe explicar en que consisten los
mismos, pues sabido es que la fundamentacién reposa en la manda constitucional del art. 185 de la Constitucién Provincia, y se
debe cumplir.  En definitiva, considero sumamente ilustrativo el Fallo "Tejerina», que luego de aclarar que la cuestién de
imposicién de pena, no habilitaba cuestion federal suficiente, en ese caso correspondi-aingresar a su tratamiento y dijo: "[...] Sin
embargo, la deliberacion que hatenido lugar en este Tribunal haincluido una consideracién novedosa, a saber: lanecesidad de
examinar si, mas alla de las cuestiones propuestas por ladefensay que han sido consideradas en la sentencia del Tribunal Superior
Provincial, puede haber en el caso alguna violacién constitucional vinculada con €l principio de culpabilidad. De ahi- que, pesealo
expuesto en el considerando precedente resulte prudente examinar la condena impuesta a Tejerina desde la dptica que ha surgido del
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intercambio de opiniones en estainstancia. En concreto, me refiero ala posibilidad de que la pena sel eccionada por el tribunal de
juicio, de alguna formaimplique laimposicién de una pena por encimade lo que la condenada merece, |o cual, en lenguaje del
derecho penal se expresa mediante el tecnicismo de que la pena excede la culpabilidad por el hecho. De acuerdo a esta hipétesis, en
tanto la culpabilidad no sdlo dicta el merecimiento de pena, sino también la extension o cantidad de la pena que corresponde aplicar,
imponer una sancion mas alla de la cantidad merecidaimplicari-a, ademas, una violacién constitucional. Ahora bien, cémo puede
esta Corte comprobar si la penaimpuesta por €l tribunal provincial va méas alla de lo que la acusada merece? qué regla puede usarse
para"medir" si laproporcion entre culpabilidad y pena es laexigida por la Constitucion Nacional ? Para asegurar decisiones
razonables en este terreno no hay métrica, sino procedimientos: lo que cabe y debe exigirse es el respeto riguroso del derecho a
alegar y probar todo lo que pueda contribuir a que los jueces tomen una decision sensata. Por eso, también debe exigirse que tales
elementos de juicio tengan un peso en la decision de los jueces y no sean simplemente ignorados en favor de una predeterminacion
caprichosa. Asi-, las elucubraciones dogméticas que pretenden, cual si fuera una formula matemética, poner tasa a la cul pabilidad,
no son mas que intentos de apaciguar la incertidumbre que sentimos frente a lainexistencia de un método capaz de medirla de forma
exactay uni-vocal...]». Tgjering, Romina Anahi- s/homicidio calificado -causa N° 29/05-. T. 228. XLII1; RHE; 08-04-2008; T. 331
P.636. Enconclusién, aplicando tal doctrina, no advierto que el Tribunal se haya basado en prueba que no se hayaincorporado
legalmente al debate; que haya violado las reglas de la sana cri-ticaracional en lavaloracion del material probatorio. En conclusion,
€S (ue aprecio que en autos se han respetado todos |os estandares defensivos, y por ende, €l razonamiento del "a quo», paraimponer
€l monto de ocho afios de pena, fue coherente, 16gico y gjustado alas constancias de autos.  Pues realizé una evaluacion delas
atenuantesy las agravantes, las que cabe aclarar se encuentran detalladas en ambos sentidos, a fin de evitar reiteraciones innecesarias
basta decir que consider6 que "[...] Ambos imputados son personas jévenes, aungue incompleto, poseen instruccion primaria
completa e iniciaron el secundario. Ambos manifiestan tener ocupacion o trabajo en el caso de Barrientos no asi- Gémez, ambos no
poseen antecedentes registrables. En cuanto alas condiciones que agravan el hecho debo resaltar latemeridad que provoca el asaltar
amujeres solas, laindefension de ambas en razén de la zona de la ciudad donde se comete el ili-cito, el horario principalmente en el
segundo de los hechos, de noche. La violencia desplegada en el primer caso, golpeando gravemente ala vi-ctima. La planificacion
del hecho por parte de ambos imputados |o que sin lugar a dudas agrava la condicién de vulnerabilidad de la vi-ctimay agravala
hipétesis por la peligrosidad de autor. El hecho de que ambos se encuentren en condiciones fi-sicas para poder obtener empleo
efectivo y ganarse la vida de manera honesta empleandose en labor que no requiera destreza o certificacién especializada. "[...] -vide
fs. 987-por mencionar en forma sintética los fundamentos utilizados por el tribunal.  VI1.-Por todo |o expuesto, concluyo que, la
sentencia se encuentra debi damente fundada, resultainamovible en sus fundamentos la que ha arribado a una solucién que resulta
inobjetable con los argumentos expuestos por el recurrente; por tanto, propongo que se confirme la sentencia N° 56, glosada afs.
972/989 y en consecuencia rechazar €l recurso de casacion incoado por MAXIMILIANO GABRIEL BARRIENTOS, glosado afs.
1005/1022. Con costas conforme a art. 475 sigtesy ccdtesdel C.P.P.. ASI VOTO. A LA CUESTION PLANTEADA EL
SENOR MINISTRO DOCTOR EDUARDO GILBERTO PANSERI, dice:  Que adhiero al voto del Doctor Algjandro Alberto
Chain, por compartir sus fundamentos. ASI VOTO. A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR PRESIDENTE DEL
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA DOCTOR GUILLERMO HORACIO SEMHAN, dice:  Que adhiero a voto del Doctor
Algjandro Alberto Chain, por compartir sus fundamentos. ASI VOTO. A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR
MINISTRO DOCTOR LUISEDUARDO REY VAZQUEZ, dice:  Que adhiero al voto del Doctor Algjandro Alberto Chain, por
compartir sus fundamentos. ASI VOTO.  En mérito del presente Acuerdo, €l Superior Tribunal de Justicia dictalasiguiente:
SENTENCIA N° 89  1°) Rechazar el recurso de casacion incoado afs. 1005/1022 y confirmar la Sentencia N° 56, obrante afs.
972/989 con costas. 2°) Insertar y notificar.- Fdo: Dres. Algjandro Chain-Eduardo Panseri-Guillermo Semhan-Luis Rey
Vazquez. 020708E
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