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Sentencia Firme Capitalizacion De Intereses Falta De Contemplacion Cosa
Juzgada

JURISPRUDENCIA Sentenciafirme. Capitalizacion de intereses. Falta de contemplacion.
Cosajuzgada En el marco de un juicio gjecutivo, se confirma la resolucion que desestimé la pretensién de la actora de
obtener la capitalizacién de intereses, pues, esta no fue contemplada en la sentencia de trance y remate. Buenos Aires, 11
defebrerode2016. Y VISTOS: |. Viene apelada por la parte actora la providencia dictada afs. 520 en cuanto desestimé su
pretensién de obtener la capitalizacion de acrecidos.  Considera el recurrente que si bien nada se dijo respecto de la capitalizacion
de intereses, teniendo en cuenta la doctrina sentada por los fallos plenarios "Uzal» y "Calle Guevara» y |o previsto por €l art. 1398
del cédigo civil y comercial (art. 795 Cédigo de Comercio), aquélla no requeriri-a expreso reconocimiento en la sentencia de trance
y remate para que sea procedente. 1. El recurso no puede prosperar.  En efecto: la capitalizacion de los réditos no fue
contemplada en la sentencia de trance y remate dictada afs. 82, decision que se encuentra firme y pasada en autoridad de cosa
juzgada.  Entales condiciones, cabe desestimar larevision que de modo €eli-ptico de aquella se pretende mediante el planteo
recursivo.  Esquelaestabilidad de las sentencias judiciales constituye un presupuesto ineludible de la seguridad juri-dica, sin la
cual no hay en rigor orden juri-dico y es, ademas, exigencia de orden publico. (CSIN, "Ferrer marti-nez ¢/ Minettti y Ci-a.",
29/10/91) (en tal sentido, Sala A, "Banco del Buen Ayre SA c¢/Burgos Luis Alberto y otros /gjecutivo», 15.12.2009).  Por lo
demas, nétese incluso que aquel pronunciamiento respeto el principio de congruencia desde que, en rigor, la pretension de
capitalizacién que extemporaneamente se pretende introducir ahora, no fue expresamente requerida al momento de demandar (ver
escrito defs. 10/11).  Detodos modos, y aun cuando pudieran tenerse por superados tales 6bices, lo cierto es que la pretension de
obtener la capitalizacién en funcién de lo dispuesto en el art. 795 del codigo de comercio -vigente al momento de demandar y a de
expedicion del certificado en gecucion-, tampoco podri-a ser admitida.  Asi- cabe concluir en funcién de los argumentos
expuestos por esta Salaa dictar sentencia (que en copia se agregan precediendo la presente, y se tienen por reproducidos) en los
autos, "Banco de la Provincia de Buenos Aires ¢/ Cohen Rafael y otro &/ gjecutivo” con fecha 11/10/12.  |11. Por ello se
RESUELVE: a) rechazar el recurso de apelacién interpuesto y confirmar la providenciarecurrida; b) sin costas por no haber
mediado contradictorio.  Notifi-quese por Secretari-a.  Oportunamente, ciimplase con la comunicacién ordenada por €l art. 4°
de la Acordada de la Excma. Corte Suprema de Justiciade laNacion 15/13, del 21.5.2013. Hecho, devuélvase al Juzgado de
primerainstancia. EDUARDO R. MACHIN  JULIA VILLANUEVA  JUAN R. GARIBOTTO RAFAEL F. BRUNO
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