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Suspension De Terminos Denuncia Penal Estafa Procesal Sobreseimiento Art 1101
Del Codigo Civil Art 1775 Del Codigo Civil Y Comercial

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Suspensi6n de términos. Denuncia penal. Estafa procesal. Sobreseimiento. Art. 1101 del Codigo Civil. Art.
1775 del Cédigo Civil y Comercial En el marco de un juicio ordinario, se confirmalaresolucién en donde el juez de grado
desestim6 su peticion de levantar la suspension de términos dispuesta conforme art. 1101 Céd. Civil -hoy 1775 CCCN-.
Buenos Aires, 18 de Agosto de 2016. Y VISTOS:  1.) Apel6 la parte actora el decreto defs. 1277 en donde €l juez de grado
desestim6 su peticion de levantar 1a suspensién de términos dispuesta conforme art. 1101 Céd. Civil -hoy 1775 CCCN-.  Los
agravios obran desarrollados a fs. 1280/4, los que no fueron contestados por lacontraria. ~ 2.) Se quejé la accionante porque no se
tuvo en cuenta que, encontrandose estas actuaciones alos fines de a egar, se dispuso su suspension en los términos del art. 1101
Cad. Civil con fecha 7/4/08, suspension que fue reiterada en marzo de 2010 y se mantiene ala actualidad. Sefial 6 que, transcurridos
cinco (5) afios la Fiscali-ainterviniente informd que los actores habi-a sido sobresei-dos por segunda vez del delito denunciado, por
lo que no existiri-arazén para mantener la suspension. Indico que, pese a que laresolucion del sobreseimiento se encuentra apelada,
€l propio art. 1775 CCCN, sefiala que no corresponde mantener la suspension cuando existe dilacion en el proceso penal. Afiadié
que el hecho por €l cual se reclama en autos ocurrié hace trece (13) afios y que la suspensién se mantiene desde hace ocho (8) afios.
Manifestd que, de mantenerse lo decidido en la anterior instancia se produciri-a una denegacion de justiciay una frustracion absoluta
del derecho de defensa en juicio de los actores. En mayor razén, atendiendo a que la Fiscali-ainterviniente no apel6 el
sobreseimiento en lacausapenal.  3.) Conforme surge de las constancias obrantes en autos, esta demanda fue promovida por los
actores reclamando el cumplimiento del contrato de seguro suscripto con la demandada, pues ésta no habri-a abonado e importe
correspondiente frente al robo del vehi-culo asegurado.  Encontréandose cumplida la prueba ofrecida en autos, se presento la
accionada informando que efectud una denuncia penal contralos actores por estafa procesal en grado de tentativa en relacion al
automotor objeto de autos. En dicha denuncia, que en copia obraafs. 1133/1150, la aseguradora cuestiona la veracidad del robo
denunciado, asi- como del estado del automotor al tiempo en que fue asegurado y/o robado.  Envirtud de ello, €l juez de grado a
fs. 1159 -7/4/08-, ordend suspender |os términos procesales. Luego, afs. 1200/01 -2/3/10-, al haberse revocado la decisién que
dispuso € sobreseimiento de los actores en sede penal, ordené mantener la suspension ya dispuesta, de conformidad con o
establecido por el art. 1101 Céd. Civil.  Posteriormente, la Fiscali-a interviniente en dicha proceso penal, informé afs. 1254 que
con fecha 10/9/15 se sobresey6 alos actores por |os hechos imputados en la causa N° 143.947/10 "Garci-a, Ricardo y otros & infr.
Art. 172y 292 CP), aclardndose afs. 1259 que la Fiscali-a no habi-a apelado esadecisién.  Sin embargo, afs. 1273 obraoficio del
Juzgado Federal de primerainstancia de Quilmes informando que la causa penal se encontraba ante la Camara Federal de
Apelaciones de la Ciudad de La Plata por haber sido apelado el sobreseimiento en cuestion.  Ante estas circunstancias, el juez de
grado no admitio el pedido de los actores para que se levantara la suspension dispuestaen autos.  4.) En este marco, cabe recordar
que el anterior art. 1101 Céd. Civil disponi-aque "si laaccion criminal hubiere precedido ala accion civil, o fuere intentada
pendiente ésta, no habra condenacion en el juicio civil antes de la condenacion del acusado en el juicio criminal, con excepcion de
los casos siguientes: 1°) Si hubiere fallecido el acusado antes de ser juzgada la accion criminal, en cuyo caso la accion civil puede
ser intentada o continuada contra | os respectivos herederos. 2°) En caso de ausencia del acusado, en que la accion criminal no puede
ser intentada o continuada.».  Por su parte, el actual arti-culo 1775 CCCN, establece que: "si laaccion penal precede alaaccion
civil, o esintentada durante su curso, el dictado de la sentencia definitiva debe suspenderse en el proceso civil hastala conclusion
del proceso penal, con excepcidn de los siguientes casos. @) si median causas de extincion de la accién penal; b) si ladilacion del
procedimiento penal provoca, en los hechos, una frustracién efectivadel derecho a ser indemnizado; c) si laaccion civil por
reparacion del dafio esta fundada en un factor objetivo de responsabilidad».  Ambas normas requieren para ordenar la suspension
del dictado de sentencia en sede civil que la causa penal se encuentre en tramitey no se haya dictado alin en dicho proceso €l fallo
definitivo.  Dicho supuesto se observa configurado en autos, habida cuenta que la decision de sobreseimiento dictada en sede
penal no se encuentrafirme, pues ha sido apelada, como lo informoé el juzgado interviniente (v. fs. 1273).  Frenteaello, no se
aprecia prudente dejar sin efecto la suspension establecida en los términos del art. 1101 Céd. Civil y, ahora, €l art. 1775 CCCN.
No obstan a esta solucion los agravios eshozados por la recurrente en cuanto aladilacién que existiri-aen el proceso penal, pues no
se advierte que se configure tal supuesto en atencidn a que de |las constancias de autos surge que ya hubo un pronunciamiento del
juez penal sobreseyendo alos actores, decision que fue revocaday que actualmente, se ha dictado un nuevo fallo en € mismo

| Pagel1/2 |


https://biblioteca.todoelderecho.com.ar/noticias/suspension-de-terminos-denuncia-penal-estafa-procesal-sobreseimiento-art-1101-del-codigo-civil-art-1775-del-codigo-civil-y-comercial/

Este documento ha sido descargado desde - Biblioteca Juri-dica online para Abogados y Estudiantes de Derecho
Export date: Fri Jul 10 12:12:55 2026 / +0000 GMT

sentido, el que se encuentra apelado, de lo que se sigue que el tramite del proceso penal no se encuentra demorado, circunstancia
esta Ultima que, de darse, permitiri-a acceder al levantamiento de la suspension dispuesta por €l juez degrado.  5.) Por lo
expuesto, esta SdlaRESUELVE:  Rechazar la apelacion deducida por la parte actoray, por ende, confirmar el decreto apelado en
lo que decide y fue materia de agravio. Sin costas por no mediar contradiccion. A fin de cumplir con la publicidad prevista por el
art. 1 delaLey 25.856, segun el Punto 1.3 del Protocolo anexado ala Acordada 24/13 CSIN y con el objeto de implementar esa
medida evitando obstaculizar la normal circulacion de la causa, hdgase saber alas partes que la publicidad de la sentencia dada en
autos se efectuara, mediante la pertinente notificacion a ClJ, unavez transcurridos treinta (30) di-as desde su dictado, plazo durante
el cual razonablemente cabe presumir que las partes ya habran sido notificadas. Devuélvase a primerainstancia encomendandole al
Juez aquo realizar las notificaciones pertinentes. MARIA ELSA UZAL ISABEL MIGUEZ ALFREDOA.
Ki?LLIKER FRERS MARIA VERONICA BALBI  Secretaria 010881E
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